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1 Abstract

Purpose

The main purpose of this document is to evaluate the socioeconomic impacts generated
as a consequence from the actions implemented through the LIFE IP Urban Klima 2050
up to this date. Beyond the project the actions carried out by The Investment in Climatic
Action during 2021 and by The Energy Transition and Climate Change in the Basque
Country Plan ETCCP) during 2022 are also considered. This analysis can also be used
as a follow-up and reporting document regarding the implemented actions throughout
the project and will contribute to:

- Identify and evaluate direct, indirect and induced impacts on the economy.
The study helps to identify, understand and quantify the direct, indirect and
induced impacts generated by the projects on different dimensions, such us,
production and employment.

- Identify and evaluate the benefits generated by the climate actions carried
out. Beyond the impact generated on the economy, the study allows to identify
and evaluate the environmental and social benefits generated through the
reduction of negative externalities or through the procurement of environmental
goods and services.

- Facilitate the planification and implementation. To have detailed information
regarding the investment made, the economic impacts and the benefits
generated through the actions so areas with specific needs can be identified and
from an operative perspective. It also aims to have a better control over the
progress of the project.

- To maximize the positive impacts generated and to promote a correct and
robust decision-making process. The results of the study provide valuable
information for those in charge of making decisions as they will have objective
information regarding the impacts of the project, which can be used to evaluate
the progress made by the project and to prioritize different type of actions.

Throughout the process of evaluating the impact of the project, an evaluation
methodology has been developed that allows for future evaluations to be incorporated
and to analyse the evolution of the results. Furthermore, a methodological framework in
order to evaluate environmental and social benefits has been developed. This framework
will allow to increase the knowledge regarding the evaluation of environmental benefits
generated through the implemented actions.
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Methodology

The methodology followed in order to calculate the impacts generated on the economy
is the Input-Output Analysis. This methodology is a widely used tool, which presents a
schematic relationship, by tables, of all goods and services within a geographical
environment based on an analysis of intersectoral relationships. Thus, it is considered
that an economy can be represented as a system of inputs and outputs, the inputs being
the quantities used by the different sectors of activity to produce goods and services,
and the outputs being the goods and services finally produced. This way, the analysis
allows to quantify the economic repercussions generated by investments or expenditures
through one or more sectors of activity.

The input-output tables are based on real data from the economy and can be used to
estimate the total production, the final demand, the aggregated value and the productive
linkages between sectors.

Beyond the calculation of the economic impacts on the Basque economy (GDP,
production, taxes and employment), the actions carried out by the project LIFE IP Urban
Klima 2050 will generate environmental benefits (reduction of coastal erosion, carbon
sequestration, among others.), which do not have specific methodologies to be
measured financially. Due to the lack of measuring tools, based on the literature, the
application of similar tools, and by discussing with experts, a series of technical tools to
monetary quantify the impact of the environmental benefits has been developed.

The steps for the development of these technical tools are shown below:

1. Conceptualization of the monetizable environmental benefits.

2. ldentification of the monetizable environmental benefits and the economic
quantification methodologies through the literature review and the expert
analysis.

3. Sessions with relevant stakeholders for the benefits and methodologies to be
validated

4. Crossover between the benefits and methodologies based on the identified
monetizable environmental benefits and the economic quantification
methodologies, supported by the expert opinions by stakeholders

5. Process to incorporate adjustments, processes of calculus and economic
magnitudes.

6. Elaboration of methodological forms for each of monetary evaluation of the
benefits.

Key findings and conclusions

In terms of the economic impact, in general terms, the project LIFE IP URBAN KLIMA
2050 has impacted, up to December 2022, the GDP by a range between 5.3 and 9.3
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million euros, while contributing to the maintenance of a range between 83 and 131
workplaces. On the other hand, The Investment in Climatic Action and the ETCCP have
impacted the GDP by 73.0 and 113.7 millions of euros, contributing to the maintenance
of a range of 474 and 712 workplaces.

Looking into the environmental and social benefits, considering the characteristics and
the context of the project, it can be expected that the reduction of flooding and coastal
erosion can generate higher economic impact, followed by the improvement of the well-
being and the reduction of emissions. These conclusions follow the objective of the
project to promote actions related to the climate adaptation.

Lessons learned

After analysing the main results within the context of the project and pursued objectives,
there is relevant information related to the actions that affect the economy and the
promotion of environmental benefits. Based on these results, there a few
recommendations that can be implemented in order to maximize the economic impact
and the impact of the environmental benefits.

Mainstream. The idea of maximizing the impact of the actions of the project by
incorporating them to the internal policy making process of relevant local agents.

To measure. To incorporate the economic evaluation of environmental co-benefits in
order to show the real impact of the interventions carried out.

To replicate. To promote the replication of actions and the creation of guidelines and
frameworks that can support knowledge generating processes.

Positioning. To consolidate the image of the territory through the promotion of similar
collaborations that can allow for investors to be interested in the area and to promote the
international positioning of the territory.
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2 Introduccién y Objetivos

El Proyecto LIFE Integrado Urban Klima 2050 para el despliegue de la Estrategia de
Cambio Climatico del Pais Vasco - KLIMA 2050 en el &mbito urbano fue aprobado en
2019 por la Union Europea dentro del Area de Proyectos Integrados de mitigacion y /o
adaptacion al cambio climatico. Este proyecto estd liderado por el Departamento de
Desarrollo Econémico, Sostenibilidad y Medio Ambiente, a través de su Sociedad
Publica de Gestion Ambiental, Ihobe.

2.1 El Proyecto Life Integrado Urban Klima 2050

El proyecto Urban Klima 2050 es un acelerador para activar la accién climética en el
Pais Vasco. Incluye medidas estratégicas para catalizar el proceso y movilizar
compromisos Y financiacién suplementarios que conduzcan, a su debido tiempo, a la
plena ejecucién de la Planificacién energético-climéatica del Pais Vasco.

A través de la planificacion energético-climatica del Pais Vasco, se proponen acciones
dirigidas tanto a la adaptacion (actuaciones en el territorio, en municipios e
infraestructuras para paliar las consecuencias del cambio climatico) como a la mitigacion
del cambio climéatico (planteando medidas para reducir las emisiones de gases de efecto
invernadero, como, por ejemplo, fomento de movilidad sostenible o implantacion de
energias renovables, entre otras). En 2015 se aprob6 la Estrategia de Cambio Climéatico
del Pais Vasco, KLIMA 2050, la cual se despliega a través de planes de accién
quinquenales. En el marco del proyecto Urban Klima 2050 se ha revisado el primer Plan
de Accion 2015-2020 y se ha definido el Plan de Transiciébn Energética y Cambio
Climatico 2021-2024 (PTECC) que esta actualmente en ejecuciéon y que ya integra el
binomio clima y energia. Asimismo, se esta trabajando paralelamente en la definicién
de la Hoja de Ruta de Transicién Energética y Cambio Climatico a 2050.

Adicionalmente, en julio de 2019 el Gobierno Vasco se uni6 a las instituciones politicas,
sociales y académicas de todo el mundo con la declaracién formal de emergencia
climatica con el objetivo de lograr un territorio y una sociedad neutros en carbono
y resilientes. El Parlamento vasco también se ha comprometido a promover, impulsar
y acordar las iniciativas necesarias a fin de actuar con ambicién y urgencia frente a la
emergencia climatica.

La aprobacion por parte de la Unidn Europea del Proyecto LIFE Integrado Urban Klima
2050 supone la constatacion de que Euskadi dispone de una estrategia bien coordinada
con un marco de gobernanza climatica, que abarca todo su territorio y agrupa a
diferentes agentes publicos y privados, ademas de promover la coordinacion con otras
entidades fuera del Pais Vasco. Este proyecto nace con la intencion de que este modelo
de estrategia e implantacién pueda replicarse en otras regiones de la Union Europea.
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El proyecto Urban Klima 2050 es una oportunidad para abordar este reto desde la
perspectiva de Euskadi como territorio. De hecho, los Proyectos Integrados (IP, de sus
siglas en inglés) ejecutan planes o estrategias climaticas a escala territorial. Urban
Klima 2050 tiene una dimension notable tanto desde el punto de vistas del presupuesto
gestionado como por el nimero de agentes involucrados en su ejecucion:

= =4 4 -4 -2

6 afios de duracion (hasta 2025).

19,8 millones de euros de inversién directa (10,2 millones de la UE).
Se espera movilizar mas de 625 millones de euros.

20 entidades socias.

Abarca 40 acciones concretas.

La ejecucién de Urban Klima 2050 se rige por los siguientes valores:

1

Transversalidad de las acciones. Integracion de diferentes herramientas para
favorecer la resiliencia de los municipios frente al cambio climéatico.

Ejemplaridad de la administracién. Nuevas formas de gobernar para que la
Administracion sea el motor del cambio.

Innovacién y oportunidades. Acciones y demostraciones con resultados
aplicables que respondan a las necesidades de quienes toman decisiones y
otros agentes de interés.

Conocimiento para la transformacion. Generacion de conocimiento para
incorporar en la toma de decision.

Participacion de la comunidad. Co-disefar soluciones con agentes clave y con
la ciudadania.

Empoderamiento de la ciudadania. Empoderamiento para un compromiso
duradero con comportamientos ambientalmente responsables y estilos de vida
mas saludables.

Ademaés, se ha marcado una serie de objetivos especificos:

1

Integrar. Integrar la estrategia de cambio climatico en la planificacion territorial
y en las politicas sectoriales (salud, agua y energia).

Actuar. Poner en marcha acciones en tres areas piloto (en la costa, en las
cuencas de rios y en zonas urbanas).

Implementar. Implementar las 24 lineas de intervencién de la Estrategia KLIMA
2050.

Gobernar. Mejorar la gobernanza en el ambito del cambio climético.
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91 Transferir. Transferir los casos préacticos desarrollados en el proyecto a otras
areas del Territorio.

El consorcio del proyecto IP Urban Klima 2050 estd formado por una veintena de
instituciones y entidades de todo el Pais Vasco. El proyecto actla en las tres capitales
vascas (Bilbao, Vitoria-Gasteiz, Donostia-San Sebastian), ademas de en otros
municipios urbanos y rurales. También pone el foco en los municipios costeros, donde
reside el 65% de la poblacién vasca. En concreto, se distinguen tres grandes areas
de actuaciéon de Urban Klima 2050: las areas urbanas, las cuencas de rios y la
costa, impactando directa o indirectamente sobre la totalidad del territorio (7.234km?) y
de la poblacion (2.164.311 personas).

Urbanas Cuencas de rios Costas

A 8
v t {

o
f }\f/ \N/{\J: P
1 ‘:,r »’r;\{j;/

| ?

FIGURA 1 LOCALIZACION DE LAS ZONAS Y AMBITOS DE ACTUACION DEL URBAN KLIMA 2050

Las acciones del Urban Klima 2050 estan divididas en cinco bloques, ademas de los
propios que marca la convocatoria LIFE de la Unién Europea.

1 Analizamos (Al, A2). Revisar la Estrategia KLIMA 2050 a través de
seguimientos y evaluaciones, con un enfoque de mejora continua. Ademas,
ampliar el andlisis de riesgo climatico de Euskadi orientando el trabajo al nuevo
contexto de ambicidn climatica para alcanzar el reto que se plantea.

1 Definimos (C1, C2, C3). Definir como, donde y cuando actuar para reducir las
emisiones de GEI, incrementar las absorciones y lograr la resiliencia del
territorio.

1 Actuamos (C4, C5, C6). Poner en marcha proyectos piloto en tres niveles de
intervencion: costa, cuencas fluviales y zonas urbanas / periurbanas, escalables
a otras areas de Euskadi y de otras regiones.

1 Empoderamos (C7, C8). Colaborar con el personal de la Administracion y la
ciudadania para fomentar la conciencia climética y el paso a la accion.

1 Gestionamos (C9). Crear estructuras para facilitar la gobernanza climatica y la
observacién y monitorizacion del cambio climatico.

Adicionalmente, se cuenta con un grupo de acciones orientadas a la gestion del proyecto
gue se denominan como Tareas Generales (D, Ey F).
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2.2 Objetivos del presente informe:

Habiendo transcurrido algo mas de dos afios desde el inicio del proyecto, el informe de
seguimiento del impacto socioeconémico del Proyecto LIFE IP Urban Klima 2050 tiene
como objetivo final evaluar los impactos socioeconémicos generados como
consecuencia de las acciones ejecutadas hasta la fecha. El estudio sirve a su vez de
reporting y seguimiento de las acciones ejecutadas a lo largo del proyecto y su
elaboracion contribuira, entre otros, a:

1 Identificar y evaluar impactos directos, indirectos e inducidos en la
economia. El estudio ayuda a identificar, comprender y cuantificar los impactos
tanto directos como indirectos e inducidos que el proyecto puede tener en
diferentes dimensiones socioeconémicas como la produccion y el empleo.

91 Identificar y evaluar los beneficios que aportan las acciones de accién
climética llevadas a cabo. Mas alla de su impacto en la economia, el estudio
permite identificar y evaluar los beneficios ambientales y sociales que aportan
los proyectos de accién climatica, bien a través de la reduccién de externalidades
negativas o a través del aprovisionamiento de bienes y servicios ambientales.

1 Facilitar la planificacion y la implementacion. Contar con informacion
detallada de las inversiones realizadas, los impactos en la economia y los
beneficios que las distintas acciones aportan permiten identificar aquellas areas
que requieren una atencién especial y desde un punto de vista mas operativo,
tener un control del avance del proyecto.

1 Maximizar los impactos positivos en la sociedad y favorecer la correcta
toma de decisiones. Los resultados del estudio proporcionan informacion
valiosa para las personas responsables de tomar decisiones ya que contar con
informacion objetiva sobre los impactos del proyecto puede utilizarse para
evaluar la idoneidad del avance del proyecto o priorizar diferentes tipologias de
acciones.

A lo largo del proceso de evaluacién, se ha trabajado de manera que se constituya una
sistematica y metodologia de evaluaciéon que pueda mantenerse a lo largo del
proyecto y permita en el futuro realizar nuevas evaluaciones y analizar la evolucion de
los resultados, permitiendo obtener conclusiones de interés para un correcto
direccionamiento y ejecucion del proyecto. Adicionalmente, se ha constituido un
marco metodoldgico de valoracién de beneficios ambientales, sociales y
econdémicos que permita en los proximos afios avanzar en la valoracion plena de los
beneficios que aportan las acciones llevadas a cabo a lo largo del proyecto.
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3 Alcance del estudio

Contar con un alcance del proyecto bien delimitado y una identificacion de Stakeholders
es de especial utilidad para abordar el proceso de valoracién de la manera mas eficiente
posible y asegurar que se aborda en su plenitud, teniendo en cuenta las capacidades
con las que se cuenta. Ademas, de cara a futuro permite contar con informacion
estructurada y clara sobre los potenciales de mejora y mantener una correcta
trazabilidad de las evaluaciones.

Las limitaciones existentes en cuanto a disponibilidad de tiempo y datos han hecho
necesario delimitar de forma precisa el alcance del estudio y, en particular, determinar:

1 El periodo temporal concreto sobre el que se van a estimar los impactos.

i Latipologiade acciones que se van a considerar dentro del Urban Klima 2050.
Adicionalmente, qué acciones se van a considerar de otros proyectos fuera de
Urban Klima 2050 que se hayan activado a raiz de su puesta en marcha.

i Latipologia de impactos socioeconémicos que se van a medir.

1 Lanaturaleza del gasto y las fuentes de financiacién que se van a tener en
cuenta a la hora de determinar los recursos empleados.

Ademas de determinar el alcance de estas dimensiones, se han identificado los
Stakeholders clave del proyecto y se han caracterizado en funcién de su ambito de
trabajo, su relaciéon respecto al proyecto, su grado de participacion en el proyecto, en
funcién de la tipologia de contribucién que pueden realizar al proceso de valoracion de
impactos socioecondémicos y su potencial de contribucién al mismo.

3.1 Alcance temporal del estudio

El andlisis asegura que se cumple con el reporting de la primera fase del proyecto y por
ello, el alcance temporal escogido contempla las acciones llevadas a cabo desde
septiembre de 2019 hasta diciembre de 2021 (FASE I). Adicionalmente, debido a la
disponibilidad de datos, se han incorporado también las acciones realizadas desde
enero de 2022 hasta diciembre de 2022 (FASE I).
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Proyecto Life Integrado Urban Klima 2050
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FIGURA 2 HORIZONTE TEMPORAL DEL PROYECTO LIFE INTEGRADO URBAN KLIMA 2050

Incorporar los datos correspondientes a la primera parte de la segunda fase del proyecto
permite tener una visiébn mas actualizada del impacto que ha tenido el proyecto hasta la
fecha y conocer las diferencias existentes entre los periodos temporales, analizar su
evolucion y determinar las posibles causas. A pesar de no seguir la misma organizacién
0 estructura temporal, a efectos de hacerlo homogéneo en el tiempo, se han aplicado
los mismos criterios temporales al analizar la Inversién en Accion Climética durante el
afio 2021 (FASE |) y el Plan de Transicién Energética y Cambio Climatico de Euskadi
(PTECC) durante 2022 (FASE ).

3.2 Acciones incorporadas al estudio.

En primer lugar, las acciones que se consideran a la hora de estimar los impactos
socioecondmicos son el conjunto de acciones que se hayan llevado a cabo hasta
diciembre de 2022 dentro del proyecto Urban Klima 2050. Estas acciones han sido
categorizadas por tipologia de sectores de actividad sobre los que han incidido. Al
tratarse de las primeras fases del proyecto, muchas de las actuaciones llevadas a cabo
tienen un fuerte componente de acciones de |+D, consultoria o estudios entre otros.
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TIPOLOGIA ACCION DETALLE
A.1 Revision de la estrategia KLIMA
2050 desde un enfoque de mejora A.1 Revision de la estrategia KLIMA 2050 desde un enfoque de mejora continua
ANALIZAMOS continua
A'.2 Ar‘nphacmn deJ andlisis de riesgo A.2 Ampliacién del andlisis de riesgo climatico en el Pais Vasco
climético en el Pais Vasco
. . . C.1.1 Definicién de las mejores acciones en materia de cambio climéatico en el Pais Vasco
C.1 Establecimiento de directrices para " : : TR P P
Ia planificacién C.1.2 Dlregtrlcgls para |ntlegrar el camblp climético gn Ig p’la.mmcacmn territorial y urbana
C.1.3 Priorizaciénde acciones en materia de cambio climéatico
BEERNES C.2 Integracién del cambio climético en [C.2.1 Integracién efectiva de la Estrategia KLIMA 2050 en la planificacién territorial
la planificacién territorial y urbana C.2.2 Evaluacién de planes municipales de emergencia
C.3 Integracién del cambio climético en [C.3.1 Integracién del cambio climéatico en las politicas de salud
las politicas sectoriales (salud, aguay |[C.3.2 Integracién del cambio climéatico en las politicas energéticas
energia) C.3.3 Integracién del cambio climatico en las politicas hidrolégicas
C.4.1 Soluciones naturales y sus co-beneficios
C.4 Pilotos de intervencién en area local |C.4.2 Infraestructura verde clave para la mejora de la conexion urbano-rural y la resliencia del
(urbana y regional) C.4.3 Movilidad sostenible y saludable
C.4.4 Implantacién de energias renovables
ACTUAMOS C.5 Pilotos de intervencién en cuencas |C.5.1 Soluciones naturales en cuencas fluviales
fluviales C.5.2 Medidas de adaptacién en relacién al suministro de agua
C.6 Pilotos de intervencién en la zona €.6.1 Adaptac!?n de la costa urbana
costera C.6.2 Adaptacion de los puertos
C.6.3 Medidas de adaptacion en las zonas costeras naturales
C.7 Impulso del compromiso y el C7.1 Con la ciudadania hacia la accién climéatica
empoderamiento de la poblacién C.7.2 Plataforma de ciencia ciudadana
C.8.1 Fortalecimiento de habilidades técnicas y formacién en cambio climético
EMPODERAMOS " ) P S P p o
C.8 Promocién del empoderamiento de |C.8.2 Utilizacién de la contratacién publica para una economia de bajas emisiones de carbono
la administracién como motor de cambio [C.8.3 Generacién de herramientas y formacién para los ayuntamientos
C.8.4 Creacion de grupos de coordinacién de fuentes de financiacién
C.9.1 Hub de cambio climético: sistema de observacién y monitoreo
ESTENANES C.9 Creacién de estructuras para la C.9.2 Andlisis sobre la integracion de la Estrategia KLIMA 2050 en las politicas regionales que
gobernanza climéatica influyen en los grandes nucleos urbanos de poblacién
C.9.3 Disefio de nuevos modelos de gobernanza para la accién en el cambio climéatico

FIGURA 3 ESQUEMA DE ACCIONES DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050

También forman parte del estudio acciones que se han ejecutado fuera del proyecto
Urban Klima 2050 pero que parte de su ejecucion puede atribuirse a la puesta en
marcha del proyecto. Es el caso de la Inversion en Accion Climética y el Plan de
Transicion Energética y Cambio Climatico 2021-2024 (PTECC), cuyas acciones
ejecutadas hasta diciembre de 2022 también se han considerado dentro del estudio.
Tomando como referencia los periodos temporales del Urban Klima 2050 y a efectos del
presente estudio, el gasto ejecutado a través de la Inversién en Accion Climatica hasta
2021 también es denominado como fase | y el gasto ejecutado por el PTECC hasta
diciembre de 2022 se denomina como fase Il. Este ejercicio se realiza Unicamente para
guardar una estructura temporal homogénea y facilitar la lectura. En ninglin caso se
pretende utilizar a efectos comparables entre Urban Klima 2050, la Inversién en Accién
Climatica y el PTECC, puesto que cuentan con fechas de inicio y temporalidades de
ejecucion diferentes.

Urban Klima 2050 ha servido para planificar, orientar y en cierto modo pivotar la
Inversion en Accion Climatica y ejecucion del PTECC y ese es el motivo principal de su
incorporacion a este estudio de impacto. Dado que la totalidad de la ejecucion del
PTECC no puede atribuirse directamente al Urban Klima 2050, no es intencion del
presente estudio atribuir el conjunto de su impacto en la economia vasca a Urban Klima
2050. En ese sentido, los impactos socioeconémicos son estimados (y expuestos) de
manera separada respecto a los propios de las acciones directas de Urban Klima 2050.
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Ademas, del conjunto de acciones llevadas a cabo a través de la Inversion en Accién
Climética y el PTECC, el estudio se centra en aquellas que se han ejecutado en las
iniciativas de la 8 a la 15 (ambas incluidas). Este hecho es relevante ya que el grueso
de las iniciativas que se han estudiado corresponden al eje de adaptacion e
incremento de laresiliencia que es, a su vez, el ambito de actuacion principal de Urban
Klima 2050. También se abordan en menor medida ejes como la neutralidad climética o
la transversalidad de la accion climatica en base a los datos disponibles.

3.3 Stakeholders implicados y su categorizacion
3.3.1 Identificacion de Stakeholders

La correcta identificacion de Stakeholders ha permitido y facilitado la delimitacién del
alcance del proyecto y a su vez ha contribuido a la identificacion y cuantificacién de los
esfuerzos realizados. El ejercicio de identificacion de Stakeholders ha dado como
resultado la categorizacion de un total de 35 Stakeholders que se agrupan en cinco
grandes ambitos: la administracion publica, el &mbito cientifico-tecnolégico, el ambito
empresarial, organizaciones sin animo de lucro y la sociedad.

Del conjunto de Stakeholders, 21 tienen relacién directa con el proyecto Urban
Klima 2050 ya que pertenecen al consorcio y todos pertenecen o bien al ambito de la
administracién publica o bien al @mbito cientifico-tecnoldgico.

3.3.2 Mapa de Stakeholders

Junto a la identificacion de cada uno de los Stakeholders participantes se ha realizado
un ejercicio de categorizaciéon de cada uno de ellos con el fin de aflorar su papel y
relacion con el proyecto en su conjunto y de manera particular conocer la oportunidad
de hacerles participes e involucrarles en las distintas etapas de ejercicio de evaluacion
de los impactos socioecondémicos llevado a cabo.

Este proceso de categorizacion ha dado como resultado la elaboracion del Mapa de
Stakeholders Urban Klima 2050.

El mapa recoge los siguientes descriptores:

1 Nombre: Nombre del agente al que se hace referencia.

1 Ambito: Ambito en el que se categoriza al agente en funcion de la tipologia de
actividad que realiza.

1 Tipo de Stakeholders: Determina la relacién del Stakeholder con el proyecto:
o Directo: Stakeholders pertenecientes al consorcio.

o Indirecto: Stakeholders no pertenecientes al consorcio que, por sus
funciones, ambito territorial de actuacion u otra serie de factores, puede
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verse involucrado en la evaluacion de los impactos socioeconémicos del
proyecto o puede tener interés en los resultados obtenidos del mismo.

o Proveedor: Stakeholders no pertenecientes al consorcio pero que han
participado como proveedores de productos y/o servicios necesarios
para su ejecucion.

o Publico Objetivo: Agentes que se benefician de las acciones que se
ponen en marcha desde el proyecto.

i Participacién Fase I: Participacion de los agentes hasta diciembre 2021
estimada en funcién del porcentaje de gasto ejecutado durante dicho periodo
(solo aplica a Stakeholders directos).

9 Participacion Fase IlI: Participacion de los agentes desde diciembre 2021 hasta
diciembre 2022 estimada en funcion del porcentaje de gasto ejecutado durante
dicho periodo (solo aplica a Stakeholders directos).

9 Participacion acumulada: Participacion de los agentes hasta diciembre 2022
estimada en funcién del porcentaje de gasto ejecutado durante dicho periodo
(solo aplica a Stakeholders directos).

1 Contribucién alavaloracion de impactos: Explicacion cualitativa de como los
agentes pueden contribuir a la valoracién de impactos socioeconémicos.

1 Potencial participacién en la evaluacion de impactos socioecondmicos: En
base al tipo de participacion que ostenta el Stakeholder en el proyecto, el grado
de patrticipacioén y la posible contribucion a la valoracién de impactos, se clasifica
el potencial de participar en la evaluacion de impactos socioeconémicos, bien en
la actualidad o a futuro.

El Mapa de Stakeholders Urban Klima 2050 ha proporcionado una estructura clara
para identificar y organizar a los diferentes agentes involucrados en el proyecto
proporcionado unos resultados valiosos tanto para el ejercicio de evaluacion de
impactos realizado como de cara a futuro.

1 Lacorrectadelimitacion de los esfuerzos y contribuciones: Al tener una lista
detallada de los Stakeholders involucrados, se ha asegurado que no se omita o
se pase por alto recursos empleados o esfuerzos realizados en el proyecto hasta
la fecha. Esto permite, adicionalmente, reconocer y valorar adecuadamente las
contribuciones de cada Stakeholder.

9 Priorizacion de Stakeholders en procesos participativos: El conocimiento
detallado de la contribucion de cada Stakeholders al proyecto ha permitido realizar
una seleccion eficaz de los Stakeholders que se han involucrado en procesos
especificos de valoracion y célculo de impactos socioecondémicos y cuantificacion
de beneficios. Al conocer las funciones y la relevancia de cada Stakeholders, es
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posible priorizar su participacion en funciéon de su experiencia, conocimiento y
capacidad para aportar perspectivas valiosas.

En particular, como se detalla en el mapa de Stakeholders (figura 3), los
Stakeholders identificados por su potencial en la evaluacibn de impactos
socioecondmicos han sido: Ihobe, Tecnalia, Neiker, BC3 y URA, asi como empresas
de consultoria especializadas. Estos agentes, ademas de tener una participacion
destacada en la ejecucion de acciones del proyecto, o bien cuentan con
conocimiento y metodologias propias de valoracion que son Utiles a la hora de medir
impactos socioeconémicos o disponen de la capacidad suficiente para dar soporte
técnico al proceso de evaluacién. De esta manera, aguellos agentes que cuentan
con un potencial medio son aquellos que, si bien pueden disponer de datos
necesarios en el proceso de evaluacion, su participacion en el proyecto es menos
significativa. Por ultimo, aquellos agentes que pueden proveer datos pero que su
participacion en el conjunto del proyecto es mas limitada (llevan a cabo actuaciones
concretas), se les ha otorgado una potencialidad baja de participar en la evaluacién
de impactos socioecondmicos.

Identificacion de sinergias y alianzas: El mapa de Stakeholders puede continuar
nutriéndose a lo largo de la ejecucién del proyecto y sirve como herramienta para
identificar las interacciones y las posibles sinergias entre los Stakeholders y la
cuantificacién de los impactos socioecondémicos. De hecho, su elaboracién ha
facilitado la identificacion de oportunidades de colaboracion y el aprovechamiento
de esfuerzos y estimaciones que se han estado realizando en otros ambitos del
proyecto o fuera del mismo.
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FIGURA 4 MAPA DE STAKEHOLDERS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050
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3.4 Recursos incorporados al estudio.
3.4.1 Identificacion de los fondos utilizados

La identificacion de los recursos empleados en el proyecto ha requerido la involucracién
del conjunto de agentes que han participado en el mismo. A la hora de identificar todo
el gasto e inversion realizada, ha sido importante la colaboracion del conjunto de
agentes, a través de los cuales se ha podido conocer, entre otros, las personas
involucradas en el proyecto, los recursos econémicos empleados y el destino de dichos
recursos en cuanto a su naturaleza y tipologia de actividades.

El estudio incorpora toda la tipologia de gasto/inversion (personal, infraestructura,
adquisicion de terrenos, asistencia externa, consumibles, costes generales y otros
costes directos) que se haya llevado a cabo durante el periodo temporal que abarcan
la fase | y fase Il. En el caso de los recursos no monetarios empleados, el gasto en
personal servira como aproximacién a la cuantificacion de personas que han participado
en el proyecto.

En cuanto al origen de la financiacion, el andlisis recoge tanto el gasto financiado
desde Europa como el soportado por los propios agentes locales que conforman
el proyecto. Esto se debe a que el estudio pretende obtener el impacto que ha tenido
el proyecto en su conjunto en la economia vasca. Ademas, al tratarse de fases iniciales
la inversion en bienes o infraestructura cuenta con menor presencia, el grueso de las
actividades llevadas a cabo se ha provisionado a través de empresas de servicios desde
Euskadi, impactando directamente en la economia del territorio. La presencia de bienes
importados no se considera lo suficientemente significativa como para necesitar de
ajustes que corrijan las diferencias que pueden derivar en cuanto a su contribucion a la
economia de Euskadi.

3.4.2 Adecuacion a la metodologia /input-output

Para la elaboracion del estudio de impacto en la economia del Proyecto Urban Klima
2050 se utiliza la metodologia Input Output que exige contar Gnicamente con aguel gasto
que efectivamente ha supuesto un incremento en la demanda final de bienes y servicios
en la economia de Euskadi.

Por ello, de los fondos inicialmente identificados, se ha procedido a descontar el
Impuesto de Valor Afiadido (IVA) de los bienes y servicios correspondientes, asi como
las aportaciones a la Seguridad Social y el IRPF correspondiente a los gastos de
personal. Esas cantidades no tienen un impacto directo sobre el consumo o impulso de
la demanda final de la economia de Euskadi. No obstante, esa recaudacion tributaria es
susceptible de ser utilizada en el futuro y, por tanto, aportar potencialmente un impacto
inducido en la economia que haria que el impacto fuera ligeramente superior a las
estimaciones realizadas en el presente informe.
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URBAMU

Tras este ejercicio, se ha estimado que el incremento de la demanda final derivada
del gasto e inversion realizada en el Urban Klima 2050 asciende a 6,8 millones de
euros, 28,7 millones para la Inversion en Accion Climaticay en el caso del PTECC
15,6 millones. De los 6,8 millones del Urban Klima 2050, 4,5 millones corresponden
alafasely 2,3 millones alafase ll, que finalizar4 en 2023. En el caso de la Inversion
en Accioén Climatica, 28,7 millones fueron ejecutados alo largo de 2021 (Fase l) y el
gasto correspondiente al PTECC fue ejecutado a lo largo de 2022 (Fase Il)

t N228SOi2 oO6YAfSa €0 FASE | FASE Il TOTAL
TOTAL URBAN KLIMA 2050 4.482 2.344 6.826
Fondos europeos 2.502 1.225 3.727
Recursos propios agentes locales 4.480 2.343 6.823
TOTAL Inversion en Accion Climatica + PTECQ28.668 15.635 44.303
TOTAL 33.150 17.979 51.129

TABLA 1 MOVILIZACION DE RECURSOS Y ORIGEN DE LA FINANCIACION DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050

En cuanto al origen de la financiacion, la inversion realizada desde Europa ha movilizado
financiacién también a nivel local. Concretamente, en el caso del Urban Klima 2050, de
los 6,8 millones de incremento de la demanda final, aproximadamente 3,0 millones
(45%) ha sido financiado con recursos propios de los Stakeholders locales
pertenecientes al proyecto, mientras que los 3,8 millones restantes se han
cubierto con fondos europeos.
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2 05Y
1 OOA2yS& O6YAfSEa €0 FASE | FASE Il __TOTAL
miles €%
ANALIZAMOS A_1 Revision de la estrategia KLIMA 2050 desde un enfoque de mejora continua6l 8 68 1,0%
A_2 Ampliacién del andlisis de riesgo climatico en el Pais Vasco 149 15 164 2,4%
C_1_1 Definicién de las mejores acciones en materia de cambio climético e
B 40 12 51
Pais Vasco 0,8%
C_1_2 Directrices para integrar el cambio climatico en la planificacion territo
1 p g p 24 2 26 0,4%
urbana
DEFINIMOS C_1_3 Priorizaciénde acciones en materia de cambio climatico 30 14 45 0,7%
C_2_1 Integracion efectiva de la Estrategia KLIMA 2050 en la planificacion 136 16 152 2,2%
C_2_2 Evaluacién de planes municipales de emergencia 202 27 228 3,3%
C_3_1 Integracién del cambio climatico en las politicas de salud 185 80 265 3,9%
C_3_2 Integracién del cambio climético en las politicas energéticas 126 68 194 2,8%
C_3_3 Integracién del cambio climatico en las politicas hidrolégicas 27 9 35 0,5%
C_4_1 Soluciones naturales y sus co-beneficios 267 45 311 4,6%
C_4_2 Infraestructura verde clave para la mejora de la conexién urbano-rur|
— - 556 418 974
resliencia del territorio 14,3%
C_4_3 Movilidad sostenible y saludable 395 477 872 12,8%
” b o
ACTUAMOS cC 44 Impla_ntacmn de energias renovables. 160 27 187 2,7%
C_5_1 Soluciones naturales en cuencas fluviales 139 192 331 4,8%
C_5_2 Medidas de adaptacion en relacién al suministro de agua 9 0 9 0,1%
C_6_1 Adaptacion de la costa urbana 200 110 310 4,5%
C_6_2 Adaptacion de los puertos 158 8 165 2,4%
C_6_3 Medidas de adaptacion en las zonas costeras naturales 0 4 4 0,1%
C_7_1 Con la ciudadania hacia la accion climatica 95 68 163 2,4%
C_7_2 Plataforma de ciencia ciudadana 72 10 82 1,2%
C_8_1 Fortalecimiento de habilidades técnicas y formacién en cambio climdtico 60 61 121 1,8%
EMPODERAMOYC_8_2 Utilizacién de la contratacion publica para una economia de bajas
T 25 4 30 0,4%
emisiones de carbono
C_8_3 Generacion de herramientas y formacién para los ayuntamientos 209 83 292 4,3%
C_8_4 Creacion de grupos de coordinacion de fuentes de financiacion 14 12 26 0,4%
C_9_1 Hub de cambio climético: sistema de observaciéon y monitoreo 515 232 748 11,0%
C_9_2 Andlisis sobre la integracion de la Estrategia KLIMA 2050 en las polif
X . . . 49 25 74 1,1%
GESTIONAMOS]regionales que influyen en los grandes nucleos urbanos de poblacién
C__973_ Disefio de nuevos modelos de gobernanza para la accion en el cam 119 85 203
climético 3,0%
TAREAS GENERALES (D,E Y F) 462 233 695 3,0%
TOTAL URBAN KLIMA 2050 4.482 2.344 6.826 100%

TABLA 2 MOVILIZACION DE RECURSOS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050 POR ACCION

En el caso de Urban Klima 2050, el bloque de acciones fiActuamosodha concentrado
casi la mitad de la inversion (46,4%) distribuida en nueve acciones. Los bloques
de AGestionamoso, fiDefinimoso y AEmpoderamoso por su parte han concentrado
un 40% de la inversion total (15,0%, 14,6% y 10,4% respectivamente), distribuida
en tres, ocho y seis acciones respectivamente. El resto de la inversion se ha
repartido entre los bloques de fi Adlisisoyi Tar eas G,dos euales cuerdgad con
acciones con menor peso sobre el total de la inversion.

En cuanto a las acciones concretas, el 38,0% de la inversion se ha concentrado en
tres acciones. Concretamente, en las acciones “C.4.2 Infraestructura verde clave para
la mejora de la conexion urbano-rural y la resiliencia del territorio” (14,3%), “C.4.3
Movilidad sostenible y saludable” (12,8%) y “C.9.1 Hub de cambio climatico: sistema de
observacion y monitoreo” (11%). Las dos primeras acciones pertenecen al bloque
fActuamoso y la tercera a fiGestionamosq lo que denota que el proyecto otorga
importancia a desarrollar acciones de intervencion en el territorio y que dichas acciones
tienen un coste elevado. Al mismo tiempo se observa un interés en desarrollar acciones
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de observacion y monitoreo que permitan la toma de decisiones informada (C.9.1). Si
bien a lo largo del resto de acciones no se observan diferencias especialmente
destacables, también se observa un grupo de actuaciones a las que se ha destinado
individualmente mas del 4% de la inversion total. Concretamente, “C.5.1 Soluciones
naturales en cuencas fluviales” (4,8%), “C.4.1 Soluciones naturales y sus co-beneficios”
(4,6%), “C_6_1 Adaptacion de la costa urbana” (4,5%) y “C.8.3 Generacion de
herramientas y formacién para los ayuntamientos” (4,3%), de las cuales las tres
primeras corresponden al bloque fActuamosoy la cuarta al bloque fEmpoderamosa Esta
distribucion muestra la relevancia del desarrollo de herramientas que faciliten la
participacién de ayuntamientos y comarcas en la acciéon climatica y que favorezcan la
puesta en marcha de proyectos dentro del territorio.

3.4.3 Distribucion sectorial de las partidas de gasto

La distribucién de las distintas partidas de gasto del proyecto Urban Klima 2050 y el
PTECC se ha basado en una clasificacion en sectores de actividad siguiendo la
estructura proporcionada por el Instituto Vasco de Estadistica (Eustat) en sus tablas
input-output. Se ha examinado minuciosamente el destino de cada partida de gasto,
asignandolo al sector de actividad correspondiente.

De este modo, se ha logrado una categorizacién coherente y alineada con los
sectores econdmicos reconocidos a nivel de Euskadi, lo que permite una adecuada
evaluacion de como dichos recursos han impactado en la economia vasca. En el caso
de las partidas de gasto de personal del Urban Klima 2050, se ha consultado de manera
individual a cada uno de los agentes el destino de las actividades realizadas a través de
dichos recursos.

De los 6,8 millones correspondientes a acciones Urban Klima 2050, el 90% del gasto
se ha destinado a actividades de investigacion y desarrollo, otras actividades
profesionales, servicios de arquitectura e ingenieria y administracién publica. El
sector de |+D ha sido el que recibié la mayor inversion en ambas fases del proyecto,
con un total de 2,9 millones de euros, reflejando el enfoque del proyecto en la innovacion
y desarrollo de soluciones para abordar los desafios climaticos y de sostenibilidad en
entornos urbanos.
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205Y
($0G2NI RS I OGA FASEI  FAsEll —TOTAL

mi |l es % %acun
Investigacién y desarrollo 2.243 737 2.980 4% | 44%
Otras activ. profesionales 820 401 1.220 18% | 62%
Serv. de arquitectura e ingenieria 542 654 1.196 18% | 79%
Administracién publica 445 301 746 11% | 90%
Silvicultura y explotacion forestal 50 78 128 2% 92%
Actividades inmobiliarias 120 0 120 2% 94%
Maquinaria de uso general 0 84 84 1% 95%
Energia eléctrica 83 0 83 1% 96%
Otro transp. terrestre de pasajerog 7 33 39 1% 97%
Informatica 21 15 36 1% 97%
Edicion 28 3 31 0% 98%
Artes gréficas y reproduccion 30 0 30 0% 98%
Prod. informaticos y electronicos 23 0 23 0% 98%
Reparacion e instalacion 12 11 22 0% 99%
Telecomu-nicaciones 17 4 21 0% 99%
Actividades de alquiler 17 1 18 0% 99%
Audiovisuales, cine, radio y tv 0 16 16 0% | 100%
Publicidad y estudios de mercado 10 1 11 0% 100%
Hosteleria 6 0 6 0% | 100%
Actividades asociativas 5 1 5 0% 100%
Serv. financieros, excepto seguro 0 5 5 0% 100%
Transporte maritimo y fluvial 2 0 2 0% | 100%
Industria del papel 1 0 1 0% | 100%
Otro transp. terrestre mercancias 0 0 0 0% 100%
TOTAL URBAN KLIMA 2050 4.482 2.344 6.826 100%

TABLA 3 MOVILIZACION DE RECURSOS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050 POR SECTORES DE ACTIVIDAD

La inversion en otras actividades profesionales asciende a 1,2 millones de euros, donde
la consultoria y otros servicios técnicos han sido clave para el disefio y ejecucion de
acciones dentro del proyecto. Los Servicios de Arquitectura e Ingenieria por su parte
también suman un total de 1,2 millones de euros. La alta inversion en servicios de
arquitectura e ingenieria destaca la importancia de la planificacién y disefio de
soluciones técnicas para la implementacién de medidas de adaptacion al cambio
climatico. La inversién en la Administracién Publica también es significativa, con un total
de 0,7 millones de euros que engloba diversas actividades relacionadas con la gestién
y coordinacién del proyecto. La evolucién de la inversion entre la fase | y la fase |l revela
una mayor presencia de actividades relacionadas con la planificacion y el disefio
(sectores de actividad como la investigacion y desarrollo y otras actividades
profesionales tienen una mayor presencia) a lo largo de la fase | y un mayor
protagonismo de actividades cercanas a la actuacion durante la fase Il, como es el caso
de los servicios de arquitectura e ingenieria. Esta mayor presencia de actividades
relacionadas con la implementacion de soluciones se espera que continue
incrementandose en los préoximos afios.

Por su parte, los recursos econdmicos empleados en la Inversion en Accién
Climatica y PTECC muestran una distribucion equilibrada y diversificada de los
fondos, enfocada en sectores clave para la transicion energética y la accion climatica.
Los servicios de arquitectura e ingenieria lideran la inversion con 27,3 millones de
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euros (62% del total invertido), seguido por otras actividades profesionales (9,5
millones de euros 'y 22% de la inversion total) y educacién (3,1 millones de euros 'y 7%
de la inversion total).

{SOG2NJ RS I OGA| FASEI FASE Il TOTAL

mil es % %acun

Serv. de arquitectura e ingenieria 18.977 8.338 27.314 62% | 62%
Otras activ. profesionales 6.424 3.168 9.592 22% | 83%
Educacion 1.403 1.709 3.112 7% 90%
Saneamiento y gestion de residuos 1.300 1.170 2.470 6% 96%
Investigacion y desarrollo 415 1.100 1.515 3% 99%
Silvicultura y explotacién forestal 150 150 300 1% | 100%
Inversién en Accién Climética + PTECC28.668 15.635 44.303 | 100%

TABLA 4 MOVILIZACION DE RECURSOS DE LA INVERSION EN ACCION CLIMATICA Y DEL PROYECTO PTECC POR
SECTORES DE ACTIVIDAD

A través de estos tres principales sectores de actividad se concentra aproximadamente
el 90% de la inversion realizada a través de la Inversion en Accién Climética y
PTECC. Los resultados muestran claramente el compromiso de las inversiones y del
Plan en el desarrollo de soluciones técnicas, sensibilizacion y participacion ciudadana.

3.5 Alcance de los resultados obtenidos

A grandes rasgos, se pueden diferenciar dos tipos de resultados que se derivan del
andlisis llevado a cabo. Por un lado, se ha cuantificado el impacto macroeconémico de
las actuaciones llevadas a cabo en el marco del proyecto Urban Klima 2050. Por otro
lado, se han generado diferentes instrumentos o metodologias para la valoracion de los
cobeneficios.

EL ESTUDIO MIDE LOS IMPACTOS EN LA ECONOMIA DE LAS ACTUACIONES
IMPLEMENTADAS

Los impactos socio-econdmicos pueden llegar a ser amplios y difusos en proyectos de
mejora ambiental y accién climatica. Una correcta delimitacion inicial de los impactos
que se desean medir ayuda a asegurar una mejor calidad de las estimaciones que se
realizan. En el caso del presente informe, la delimitacién se ha realizado teniendo en
cuenta la disponibilidad de tiempo y los datos para realizar las estimaciones.

1 Impactos en la economia derivados de los gastos e inversiones realizadas.
Estos impactos se dan en variables macroeconémicas como el Producto Interior
Bruto (PIB), el empleo o la recaudacion fiscal, entre otros, y se generan por los
gastos e inversiones que se necesitan realizar para llevar a cabo las acciones. En
buena medida, esta tipologia de impacto sucederia con independencia de que los
fondos se destinasen a otra tipologia de actuaciones y, en ese sentido, no serian a
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priori susceptibles de ser introducidos en un andlisis coste beneficio debido a las
dificultades a la hora de determinar su adicionalidad, pero si son determinantes para
el analisis del impacto socio-econdmico del proyecto.

EL ESTUDIO GENERA UNOS INSTRUMENTOS PARA LA VALORACION DE LOS
BENEFICIOS DE LAS ACCIONES DEL PROYECTO

Adicionalmente, si bien en esta primera evaluacion no se cuantifican en términos
monetarios todos los beneficios que Urban Klima 2050 espera generar a través de sus
acciones, el estudio plantea y desarrolla unos instrumentos para la cuantificacion
monetaria de los beneficios en base a la literatura y estudios de similares
caracteristicas existentes. Dichos instrumentos sientan las bases de cara a futuro para
la cuantificacion de las contribuciones o beneficios que aportan las soluciones. El Marco
Metodoldgico de Cuantificacion sirve de guia y orientacion para seguir avanzando
durante los préximos afios en la cuantificacion de los beneficios del proyecto en su
plenitud, que en ocasiones necesitan de largos periodos de tiempo y acceso a gran
cantidad de datos.

Los beneficios contemplados son aquellos ambitos de caracter medioambiental y/o
social que aportan las actuaciones del proyecto y que contribuyen a su vez en el impacto
econémico generado. Este tipo de impactos, pueden darse principalmente a través de:

o Reduccién de costes y externalidades negativas. Los proyectos de
mejora ambiental y accién climatica aportan una serie de beneficios
derivados de la reduccién de externalidades negativas, que implican un coste
para la sociedad (bien en la actualidad o a futuro). Estos beneficios hacen
referencia a cuestiones como la reduccion del coste de compensacion por
inundaciones, la reduccién del coste energético o la reduccion de los costes
de22ospitallizacion derivados de una mejora ambiental, entre otros.

0 Mayor aprovisionamiento de bienes ambientales. Los bienes
ambientales, como los demas, tienen valor para las personas en tanto que
los pueden disfrutar (“usar” o “consumir’). Ademas, existen también
aportaciones de valor mas alla del consumo directo (valor de existencia, valor
de herencia o valores de opcion, entre otros).

El presente estudio, debido a su alcance temporal y a los datos disponibles, aborda la
cuestion de los beneficios mediante una aproximacién a la magnitud de los beneficios
gue podrian tener algunas acciones a lo largo del proyecto. En concreto, se realiza
una valoracion cualitativa de la magnitud econémica de los beneficios que aportan las
distintas acciones del proyecto y se presenta una valoracién cuantitativa para algunas
acciones en particular, aplicando distintas herramientas de valoracion de beneficios para
terminar con la elaboracién de instrumentos técnicos de detalle para la valoracion
econdmica de los beneficios (para mayor detalle consultar el anexo 7.1)
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4 Impactos en la Economia

4.1 Tipologia de impactos socio-econémicos analizados

La puesta en marcha del proyecto Urban Klima 2050, las acciones derivadas de la
Inversién en Accion Climatica y del Plan de Transicion Energética y Cambio
Climético 2021-2024 implica un impulso econémico a lo largo de las distintas cadenas
productivas sectoriales de la economia vasca. Es este impulso el que se desea medir.
En este sentido, los impactos socioeconomicos se reflejan en distintas variables
macroeconomicas, como la produccion, el Producto Interno Bruto (PIB), el empleo y la
recaudacion fiscal. Los impactos macroeconémicos se derivan del estimulo de la
demanda que supone la implementacién de las actuaciones. Ese estimulo puede tener
un impacto directo, indirecto o inducido. La suma de las tres tipologias de impactos
supone el impacto total en la economia vasca.

1

Impacto Directo: impactos inmediatos sobre la produccién y empleo en aquellos
sectores que son receptores de la inversion o gasto sometido a evaluacion. En
el caso del presente estudio, estos impactos se producen cuando los agentes
relacionados con el proyecto realizan una inversion o transaccion que afecta de
manera directa a un sector de actividad.

Impacto Indirecto: impactos que tienen lugar cuando los ingresos generados
por la inversion o gasto sometido a evaluacion son invertidos en otros sectores
de la economia. Se corresponde con la produccién y el empleo generados en los
sectores que se benefician de manera indirecta, es decir, aquellos que
suministran a los sectores directamente afectados los bienes y servicios
necesarios para su actividad. Un ejemplo practico de esta casuistica seria si una
empresa de fabricacion de placas solares compra acero a una empresa
siderurgica, el impacto indirecto seria el valor de la transaccién entre ambos
sectores.

Impactos Inducidos: impactos resultantes de los cambios en el consumo
generados debido a los impactos directos e indirectos. Estos impactos se
generan cuando los ingresos generados tanto directa como indirectamente se
gastan en bienes y servicios finales por parte de las personas trabajadoras y las
empresas. Un ejemplo practico de esta casuistica seria si las personas
trabajadoras contratadas de forma directa o indirecta deciden gastar sus
ingresos adicionales por el aumento de la renta en la compra de bienes de
consumo.

Un aspecto relevante del impacto inducido tiene que ver con el tiempo que
transcurre hasta que se produce la totalidad de los impactos inducidos. Este
tiempo es probable que sea superior al afio, aunque se trata de un aspecto dificil
de cuantificar porque haria falta informacion de la que no se dispone y a medida
que el tiempo transcurre, se van acumulando los efectos inducidos
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correspondientes a impactos que proceden no solo del afio natural. A efectos
metodoldgicos de este estudio, se cuantifican los impactos derivados de los
gastos e inversiones desarrolladas durante el afio natural, cualquiera que sea el
tiempo durante el cual dichos efectos se extiendan.

Impacto Econémico

IMPACTO DIRECTO IMPACTO INDIRECTO
Para responder al aumento de la
demanda inicial, se inicia un segundo
ciclo de transacciones al realizar
pedidos a sus proveedores para
satisfacer esa demanda, lo que se
traduce en una sucesién de
incremento de pedidos a lo largo de
la cadena de valor. Este efecto en
cascada refleja como el incremento
de la demanda inicial en un sector se

Impacto inicial derivado de un
cambio en la demanda de una
industria a raiz de la actividad
desarrollada por el proyecto
URBAN KLIMA 2050 y PTECC.

propaga a través de la economia,
generando una serie de
interacciones secundarias que
también impactan en la economia.

IMPACTO INDUCIDO
Impacto derivado del mayor consumo que hacen las
personas trabajadoras en las actividades afectadas por el
incremento de la demanda (efecto directo e indirecto).

Impacto Total

FIGURA 5 TIPOLOGIA DE IMPACTOS

A lo largo del estudio se diferencian dos tipos de resultados. Resultados Tipo 1 vy
Resultados Tipo 2. El andlisis de tipo 1 consideralos impactos directos e indirectos
del proyecto. Por otro lado, el analisis de tipo 2 también considera los impactos
inducidos en la economia. Es importante tener en cuenta que los valores de tipo 2 nos
darian una aproximacién al impacto maximo que se puede esperar, al asumir que las
personas gastan la totalidad de sus ingresos adicionales en consumo y que los habitos
de consumo se mantienen constantes cuando se incrementan los ingresos. En la
realidad, es probable que una parte de esos ingresos se destine al ahorro u otros
propésitos distintos al consumo y dependiendo de la tipologia de bien o servicio, es
probable que los patrones de consumo cambien (diferentes elasticidades ingreso de la
demanda).

Al combinar los impactos de tipo | (directo e indirecto) y de tipo Il (directo, indirecto e
inducido), se ha obtenido un rango de resultados que abarca desde los efectos mas
inmediatos y perceptibles hasta los efectos mas amplificados y dinamicos en la
economia vasca. Es probable que el impacto mas cercano a la realidad se
encuentre en un punto intermedio dentro de este intervalo.

24



URBAMU DD.3.1 Initial Socio-Economic Analysis and Strategy to increase
socioeconomic impact / DD.3.2 Socio-Economic Impacts Report

4.2 Metodologia utilizada para el calculo del impacto: el
analisis input-output

La metodologia input-output (I-O) es una herramienta de analisis ampliamente
utilizada en distintos campos de conocimiento, especialmente en el &mbito del andlisis
econdémico. Esta metodologia presenta una relacion esquematica, a través de tablas,
del conjunto de bienes y servicios dentro de un entorno geografico basandose en un
analisis de las relaciones intersectoriales.

De este modo, se considera que una economia puede ser representada como un
sistema de entradas y salidas, siendo las entradas las cantidades utilizadas por los
diferentes sectores de actividad para producir bienes y servicios, y siendo las salidas los
bienes y servicios finalmente producidos. De esta manera, este andlisis permite
cuantificar las repercusiones econémicas generadas por las inversiones o gastos
através de uno o mas sectores de actividad.

Esta metodologia presenta una serie de ventajas a la hora de ser aplicada:

- Permite realizar un analisis integral de una economia: ofrece un enfoque holistico
ya que considera el conjunto de la economia, en lugar de analizar sectores de
actividad de manera individual. Esto permite analizar las interdependencias
sectoriales, asi como los efectos indirectos e inducidos ademas de los efectos
directos.

- Las tablas que componen esta metodologia permiten identificar y cuantificar los
flujos de bienes y productos entre los sectores facilitando visibilizar las relaciones
existentes entre los mismos.

- Permite realizar una evaluacion de impacto. Es util para la evaluacion del impacto
econdmico de eventos o politicas especificas. Permite el andlisis de los efectos
directos, indirectos e inducidos en términos de variables como la produccion,
empleo, PIB, recaudacion fiscal, entre otros.

- Es una herramienta para la planificacion y politica econémica. Permite la
evaluacion de opciones o escenarios, identificar sectores claves para el desarrollo
econOmico y disefiar estrategias para promover un crecimiento equilibrado y
sostenible.

Las tablas input-output son una representacion detallada y completa de las
interdependencias econémicas entre los diferentes sectores de una economia. Se
presentan en forma de una matriz rectangular que muestra como cada sector econémico
demanda insumos de otros sectores para producir sus bienes y servicios finales.

Las filas de la tabla representan las demandas de insumos por parte de cada sector,
mientras que las columnas representan las ventas de bienes y servicios finales por parte
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de cada sector. Las tablas input-output se basan en datos reales de la economiay
pueden ser utilizadas para estimar la produccién total, la demanda final, el valor
agregado y los encadenamientos productivos entre sectores.

Estas tablas son utiles para entender la estructura de la economia, identificar relaciones
de dependencia entre sectores y analizar el impacto de cambios en la demanda final o
en la produccion de un sector en toda la economia. Se distribuyen en tres grandes
bloques de informacion:

i Tabla de Origen: presenta la oferta de bienes y servicios desagregada por
producto o sector de actividad.

i Tablade Destino: presenta el consumo de los recursos existentes o producidos
en una economia por producto o sector de actividad.

1 Tabla Simétrica: matriz derivada a partir de las tablas de Origen y Destino que
recoge la informacion agregada mostrada por rama de actividad homogénea.

Para analizar los impactos socioeconémicos del proyecto Urban Klima 2050, se han
utilizado las tablas input-output (TIO) elaboradas por el Instituto Vasco de
Estadistica (Eustat). Estas tablas estan disponibles hasta el afio 2020 pero para este
estudio se utilizan las tablas de 2019 porque la produccién de los afios 2021 y 2022
se asemeja mas a la del afio 2019 ya que las tablas de 2020 quedan directamente
influenciadas por la pandemia de la COVID-19.

Las tablas de Origen y de Destino estan disponibles para el afio 2019 pero no asi la
Tabla Simétrica ya que la ultima tabla simétrica fue desarrollada en 2015
(generalmente, debido a su elevado coste de elaboracion, estas se realizan cada cinco
afos). Por este motivo, y a partir de las tablas de Origen y Destino de 2019, se procedi6
a generar unatabla cuadrada que sirviera como aproximacién ala tabla simétrica.
Concretamente se ha realizado utilizando la hipotesis de tecnologia de la rama de
actividad, la cual parte del hecho de que cada producto se elabora de acuerdo con la
tecnologia de la rama de actividad productora.

Tabla de Destino de la Comunidad Autonoma Tabla de Origen de la Comunidad Auténoma
Vasca 2019 Vasca 2019

L ]
U

Aproximacion a la tabla Simétrica de la Comunidad
Auténoma Vasca 2019

Calculo de los multiplicadores de Impacto
FIGURA 6 METODOLOGIA DE ANALISIS DE IMPACTO

La tabla resultante muestra las relaciones entre productos homogéneos, donde las
columnas representan los factores utilizados por cada rama de actividad para producir
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sus bienes y servicios. En las filas, se representa el destino de la produccion de cada
uno de los sectores, cuyo destino puede ubicarse dentro del consumo final, formacién
bruta de capital o0 en las exportaciones.

Posteriormente, a través la matriz inversa de Leontief, herramienta especifica utilizada
para calcular el efecto de cambios en la demanda final sobre la produccién de cada
sector, se muestra como la produccion de cada sector responde a los cambios en la
demanda final de bienes y servicios. Esta matriz es util para estimar el efecto
multiplicador de la demanda final, que indica cuanto cambia la produccion total en
respuesta a un cambio unitario en la demanda final.

Al aplicar esta matriz a los cambios en la produccion final de un sector, se pueden
estimar los efectos directos en el mismo sector, e indirectos en los demas sectores
relacionadas a través de las compras y ventas de bienes y servicios. Estos impactos
directos e indirectos (Analisis Tipo 1) se expresan en términos de cambios en el valor
afadido bruto, empleo y recaudacion fiscal (para mas detalle en relacion a la matriz de
Leontief y los multiplicadores de impacto consultar anexo 7.2)

4.3 Impacto socio-econémico de Urban Klima 2050.

El impacto acumulado total en la produccion para el proyecto Urban Klima 2050 ha
sido de entre los 10,8 millones de euros que supone el impacto directo e indirecto
del proyecto (andlisis Tipo I) y los 19,1 millones de euros incluyendo el impacto
inducido en la economia (analisis Tipo Il). En la fase |, el impacto en la produccién
se sitla entre los 7,0 y 12,7 millones de euros y para la fase Il, estos valores son de
entre 3,7 y 6,5 millones de euros. Cabe destacar que en el analisis se esta teniendo en
cuenta la mitad de los afios correspondientes a la fase Il, lo cual no lo hace comparable
con la fase I.

En cuanto al impacto en el PIB, el impacto acumulado oscila entre 5,3 millones de
euros (andlisis Tipo 1) y 9,3 millones de euros (analisis Tipo Il). Enlafase | el impacto
es de entre 3,6 y 6,2 millones de euros a lo largo de algo mas de dos afios y durante el
afio que se contempla en la fase Il, el impacto en el PIB es de entre 1,8 y 3,1 millones
de euros.

A raiz del impulso de la actividad productiva en Euskadi, se estima que se han
mantenido entre 82 y 131 puestos de trabajo durante los tres afios y cuatro meses
(desde septiembre 2019 hasta diciembre 2022) de ejecucion que se contemplan en el
estudio. Ademas, parte del valor afiadido generado a través de dicha inversion se estima
gue retorna a la administraciéon publica, bien a través de impuestos indirectos como el
IVA u otros impuestos sobre la produccion, el IRPF y las cotizaciones a la seguridad
social. Concretamente, la recaudacion fiscal durante la fase | y Il asciende a entre 2,6
y 3,6 millones de euros. Dicho retorno se distribuye de acuerdo con las magnitudes de

27



URBAMU DD.3.1 Initial Socio-Economic Analysis and Strategy to increase
socioeconomic impact / DD.3.2 Socio-Economic Impacts Report

inversion previamente descritas, siendo de entre 1,7 y 2,4 millones de euros durante la
fase |1 y de entre 0,9 y 1,2 millones de euros en la fase II.

FASE 1 - Urban Klima 20§ FASE 2 - Urban Klima 20§ TOTAL - Urban Klima 20
Efectos Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 | Tipo 2
9FSO0G2 t NPRdzOOA 2|y 765037A £ S &12.676 3.765 6.466 10.802 19.141
9FSO0iG2 wSyidl oYA|f 818827 0 2.723 1.169 1.741 2.996 4.465
9FSOG2 tL. O0YAt S|la 566 6.230 1.786 3.067 5.342 9.298
Efecto Empleo (puestos de trabajo 55 88 27 43 82 131
9FSOG2 CAalOlf oOVYAf15785 ¢ 0 2412 878 1.207 2.603 3.619

TABLA 5 IMPACTOS MACROECONOMICOS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050

En términos generales, en el proyecto Urban Klima 2050, se observa un mayor
impacto durante la fase | del proyecto derivado principalmente de que los esfuerzos
econdmicos realizados fueron superiores (4,4 millones de euros en la fase | y 2,3
millones de euros en la fase Il) y por tanto la demanda final movilizada también fue
mayor, con los consiguientes impactos a lo largo de la cadena productiva.
Adicionalmente, si se analizan los impactos en el PIB y el empleo conjuntamente con la
tabla 1 del apartado 4.1.5 correspondiente a los recursos invertidos, pueden obtenerse
los impactos relativos.

Concretamente, por cada euro invertido se generan entre 0,8 y 1,4 euros de PIB (en
términos porcentuales, el PIB generado supone entre el 78% y el 136% de la inversion)
y se necesitan entre 83,2 y 52,2 mil euros para mantener un puesto de trabajo.

Si se analiza la evolucién entre las dos fases, la proporciéon de PIB generado en términos
relativos cae ligeramente de entre 0,8 y 1,4 euros de PIB por cada euro invertido en la
fase 1 a 0,8y 1,3 euros de PIB por euro invertido en la fase Il. En términos porcentuales,
la generacion de PIB pasa de ser entre el 79% y 139% de la inversion realizada en la
fase laserentre el 76% Yy 131% en la fase Il. En la misma linea, los esfuerzos necesarios
para mantener puestos de trabajo se ven incrementados de entre 82,1 y 51,2 miles de
euros por puesto de trabajo mantenido en la fase | a entre 85,4 y 54,3 miles de euros
por puesto de trabajo mantenido en la fase Il.

La caida en la generacion relativa de PIB y el aumento del esfuerzo necesario para
mantener puestos de trabajo se debe principalmente a que los recursos se destinan en
mayor proporcion a sectores con multiplicadores de PIB y empleo ligeramente inferiores.
Principalmente se debe a una menor presencia relativa en las inversiones en
investigacion y desarrollo en pro de servicios de arquitectura, cuyo multiplicador es
ligeramente inferior. Es destacable, sin embargo, que ambos sectores de actividad
cuentan multiplicadores de PIB razonablemente altos dentro del conjunto de sectores
de actividad de una economiay, por ello, la caida no es muy apreciable.
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Si atendemos la distribucién sectorial de los impactos en la produccion, los sectores de
actividad mas beneficiados son la investigacion y desarrollo (entre el 29% y el 16% del
impacto), servicios de arquitectura e ingenieria (entre el 15% y el 9% del impacto), otras
actividades profesionales (entre el 13% y el 8% del impacto) y la administracion publica
(entre el 7% vy el 4% del impacto). Otros sectores como la energia eléctrica, actividades
inmobiliarias, la construccion o la maquinaria también se ven impactados, pero en una
segunda escala de magnitud (entre el 3%, 2% y 1% dependiendo si se consideran
solamente impactos de tipo 1 o de tipo 2 también).

Distribucidn sectorial de los impactos en la produccién de Urban Klima 2050

120%

100%

20% 16%

80%
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60%
1% 1%
12% 2%

- 2%

40% 8% 1%
%
- 2%
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0%
Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 Tipo 2
F1 F1 F2 F2 TOTAL - Urban Klima 2050  TOTAL - Urban Klima 2050
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Actividades_inmobiliarias ~ ®m Energia_eléctrica m Administracién_Publica

m Otras_activ_profesionales W Serv_arquitectura_ingenieria m Investigacién_desarrollo

FIGURA 7 DISTRIBUCION SECTORIAL DE LOS IMPACTOS EN LA PRODUCCION DEL URBAN KLIMA 2050

Puede observarse también como los sectores de actividad mas beneficiados pierden
peso sobre el total cuando se consideran los impactos inducidos (impactos de tipo 2).
Este hecho se debe a que al reintroducir en el ciclo de transacciones el consumo de los
hogares derivado de un incremento de los salarios, los patrones de consumo de la
demanda final benefician el resto de los sectores. Destacan entre estos sectores de
actividad el comercio al por menor, comercio al por mayor, la hosteleria o los servicios
financieros entre otros.
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Urban Klima 2050
Tipo 1 Tipo 2
Bloques de Accion Acciones Efecto Efecto Empleq Efecto Efecto Efecto
3 Efecto PIB| P . 3 Efecto PIB| Efecto Empleo .
Produccion 5 YA (puestos de Fiscal Produccion 6 YAt 4(puestos de trabajol Fiscal
6YAL S trabajo) | 6YAL 4 OYAE S P 9 6 vat
[A_1 Revision de la estrategia KLIMA 2050 desde un enfoque de mej
ANALIZAMOS continua 108 56 : 2 205 04 : “
A_2 Ampliacién del anélisis de riesgo climético en el Pais Vasco 276 137 2 63 498 243 3 90
C_1_1 Definicion e las mejores acciones en materia de cambio clin 70 = i 2 130 o i 8
en el Pais Vasco
C_1_2 Directrices para integrar el cambio climatico en la planificacioq
territorial y urbana 3 20 ° 1 I s : »
C_13 6 acciones en materia de cambio climatico 69 36 1 19 131 66 1 26
DEFINIMOS C_2_1 Integracion efectiva de la Estrategia KLIMA 2050 en la planifi 255 127 > 62 458 223 3 87
territorial
C22 i6n de planes de i 343 179 3 91 658 328 5 130
C 3.1 6n del cambio climético en las politicas de salud 401 213 4 109 774 390 6 154
C_3_2 Integracion del cambio climatico en las politicas é 296 155 3 80 566 283 4 113
C_3_3 Integracion del cambio climatico en las politicas 6 56 31 0 12 112 57 1 18
C_4_1 naturales y sus i 469 247 4 130 898 451 7 183
C_4_2 Infraestructura verde clave para la mejora de la conexién urb: 60 o1 0 61 2467 Losa 6 82
rural y Ia resliencia del territorio
C_4_3 Movilidad y saludable 1578 635 8 282 2.379 1.015 13 379
C 4.4 i6n de energias rer 331 138 2 72 494 215 3 92
ACTUAMOS C_5_1 naturales en cuencas fluviales 548 249 4 114 874 403 6 153
C_5_2 Medidas de 6n en relacion al de agua 42 17 0 6 63 27 0 8
C_6_1 6n de la costa urbana 466 248 4 121 913 460 7 176
C_6_2 6n de los puertos 257 141 2 56 518 265 4 88
C_6_3 Medidas de 6n en las zonas costeras naturales 7 4 0 2 13 7 0 3
C_7_1Conlaci ia hacia la accién climética 249 121 2 62 444, 213 3 86
C_7_2 Plataforma de ciencia 124 65 1 32 235 118 2 45
C_STl Fortalecimiento de habilidades técnicas y formacion en cambi 182 99 > 48 361 184 3 70
EMPODERAMOS climatico_
C_8_2 Utilizacion de la contratacion publica para una economia de - 2 o 3 . - 8
de carbono
C83 6n de herramientas y formacion para los 444 231 4 123 833 415 6 170
C_8_4 Creacion de grupos de 6n de fuentes de d 41 20 0 9 73 36 1 13
C_9_1 Hub de cambio climatico: sistema de y 1.126 601 10 297 2.204 1112 16 428
C_9_2 Analisis sobre la integracion de la Estrategia KLIMA 2050 en |
GESTIONAMOS pclmca; regionales que influyen en los grandes niicleos urbanos de 111 60 1 31 218 111 2 44
C_9_3 Disefio de nuevos modelos de gobernanza para la accion en
 cambio climatico 307 158 3 81 580 288 4 115
TAREAS GENERALES (D, E Y F) 1.092 509 8 269 1.876 881 13 364
[EFECTO TOTAL 10.804 5.340 82 2.603 19.144 9.296 131 3.619

TABLA 6 IMPACTOS MACROECONOMICOS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050 POR ACCION

En cuanto al impacto por accion, el bloque de acciones fActuamosqg es el que mayor
impacto acumula, en linea con la inversion realizada, como puede observarse en la tabla
2. Concretamente, las acciones de dicho bloque contribuyen a entre el 48% (5,1 millones
de euros) y 45% (8,6 millones de euros) del impacto en la produccién, entre el 46% (2,5
millones de euros) y 44% (4,1 millones de euros) del impacto en el PIB, al mantenimiento
de entre 34 (42%) y 55 (42%) puestos de trabajo y entre el 44% (1,1 millones de euros)
y 43% (1,6 millones de euros) del impacto fiscal total. La alta presencia de este bloque
de “Actuamos” es coherente con el objetivo del proyecto de promover actuaciones
dentro del territorio que permitan materializar beneficios ambientales, sociales y
economicos.

A un segundo nivel de magnitud por su caracter mas de gestion y preparatorio de las
actuaciones planeadas por el proyecto, se encuentran los bloques de acciones
i G emdmiosoy Mefinimosa En el primero de los casos, contribuye a entre el 14% (1,5
millones de euros) y 16% (3,0 millones de euros) del impacto en la produccion, entre el
15% (0,8 millones de euros) y 16% (1,5 millones de euros) del impacto en el PIB, al
mantenimiento de entre 14 (16%) y 22 (17%) puestos de trabajo y el 16% (entre 0,4 y
0,6 millones de euros) del impacto fiscal total. En el caso de las acciones
correspondientes al bloque i D eifndsadn contribuye a entre el 14% (1,5 millones de
euros) y 15% (2,9 millones de euros) del impacto en la produccién, entre el 15% (0,8
millones de euros) y 16% (1,4 millones de euros) del impacto en el PIB, al mantenimiento
de entre 13 (16%) y 21 (16%) puestos de trabajo y el 16% (entre 0,4 y 0,6 millones de
euros) del impacto fiscal total. Si bien los impactos que se observan son similares, en el
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caso del bloque de acciones i G emdmosq se ha dado a través de tres acciones,
mientras que i D e iasarecoge ocho acciones. Este hecho se propicia principalmente
a través de la accion “C_9 1 Hub de cambio climatico: sistema de observacion y
monitoreo” a la cual se destina la tercera mayor cantidad de recursos (1,1 millones de
euros) sobre el total de fondos movilizados como parte del proyecto. Urban Klima 2050.
Es importante destacar que este tipo de actuaciones se han llevado a cabo con el
objetivo de generar conocimiento y permitir contar con informacion que facilite las
actuaciones futuras a lo largo del proyecto.

Los bloques de accion fEmpoderamosoy las fi areas Generalesq donde, por un lado,
se incluyen acciones que pretenden favorecer la participacion de los ayuntamientos,
comarcas y ciudadania, y por otro, acciones que pretenden definir estructuras que
favorezcan futuras actuaciones relacionadas con el cambio climatico, tienen una
dimensién similar. Su impacto oscila entre el 10% y 11% dependiendo del efecto
(produccién, PIB, empleo o fiscal) y el tipo de impacto considerando (tipo 1 y tipo 2). El
bloque de Mnalizamoso por su parte contribuye de manera residual al impacto
macroecondémico, principalmente influenciado por los esfuerzos destinados a dicho
bloque, el cual cuenta Unicamente con dos acciones a las cuales no se han destinado
esfuerzos destacados en comparaciéon con otro tipo de acciones. Analizando los
resultados conjuntamente con los recursos invertidos en cada accion (tabla 2), pueden
obtenerse los resultados relativos, donde puede verse que los impactos relativos por
accion no difieren significativamente y que de manera general la contribucion relativa a
los impactos se distribuye de manera similar a lo largo de las distintas acciones. Sobre
este resultado ha podido influir el hecho de que la mayoria de las acciones han requerido
de servicios de analisis y estudios previos a la implementacion de actuaciones,
concentrandose la inversién en un numero reducido de sectores de actividad (como
puede observarse en el apartado 2.3.4), los cuales se espera que se vayan ampliando
a medida que las actuaciones se amplian o se avanza en su aplicacion.

4.4 Impacto socio-econémico de la Inversion en Accién
Climaticay PTECC:

Elimpacto acumulado total en la produccion parala Inversién en Accion Climatica
y PTECC ha sido de entre 73,0 y 113,7 millones de euros, que se distribuyen entre
47,7y 73,4 millones de euros para la Inversién en Accién Climatica (fase 1) y entre 25,2
y 40,3 millones de euros para el PTECC (fase Il). El PIB generado oscila entre 31,3 y
50,6 millones de euros y gracias a la actividad productiva que se impulsa se estima
que se han mantenido en torno a 474y 712 puestos de trabajo durante las dos fases
temporales. En el caso del PIB, se ha contribuido a la generacion de entre 21,2 y 32,3
millones de euros en la fase | y entre 11,1 y 18,3 millones de euros en la fase Il. En la
misma linea, el empleo mantenido durante la fase | fue entre 302 y 451 puestos de
trabajo y entre 172 y 260 puestos en la fase Il. De dicha generacién de riqueza en el
territorio, se estima que retorna a las arcas publicas a través de la recaudacion fiscal
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entre 8,5y 12,9 millones de euros. Dicho retorno se distribuye de acuerdo con las
magnitudes macroecondmicas de PIB y empleo, siendo también mayor durante la fase
| (entre 5,1 y 8,3 millones de euros) y viéndose reducida durante la fase Il (entre 3,4y
4,7 millones de euros). Este hecho se debe concretamente a una mayor cantidad de
recursos destinados en la fase | respecto a la fase Il

FASE 1 - Inversion er TOTAL Inversién en Accid
Accién Climatica. e Climatica + PTECC
Efectos Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 | Tipo 2
9FTS002 t NERAzOOA|2 7. B A £ B.A26¢€ U 25.240 40.273 72.982 113.698
9FSOG2 tL. O0YATf|SRED 32.352 11.131 18.261 31.302 50.613
Efecto Empleo (puestos de trabal 302 451 172 260 474 712
9FSOG2 CAall f o|YAS134a € 8.264 3.399 4.687 8.533 12.951

TABLA 7 IMPACTOS MACROECONOMICOS DE LA INVERSION EN ACCION CLIMATICA Y DEL PROYECTO PTECC

Si se analizan los resultados conjuntamente con los recursos invertidos (tabla 1), pueden
obtenerse los resultados relativos, donde se observa que por cada euro invertido se
generan entre 0,7 y 1,1 euros de PIB y es necesario invertir entre 93,5y 62,3 miles de
euros para mantener un empleo.

Si bien la diferencia apenas es apreciable, a diferencia del Urban Klima 2050, en el caso
de la Inversién en Accién Climética y PTECC el impacto en términos relativos se ve
incrementado tanto en términos de PIB (se generan entre 0,7 y 1,1 euros de PIB por
euro invertido en la fase | y en la fase Il entre 0,7 y 1,2) como en términos de empleo
(en la fase | es necesario invertir entre 95,1 y 63,5 miles de euros para mantener un
empleo y en la fase Il entre 90,6 y 60,9 miles de euros). Este hecho se debe al igual que
en el proyecto Urban Klima 2050, a un cambio en el peso de los sectores de actividad a
los que se destinan los recursos. Asi, sectores como la educacién o la investigacion y
desarrollo ganan peso sobre el total de recursos invertidos en la fase Il en comparacién
con servicios de arquitectura e ingenieria y otras actividades profesionales, las cuales
pierden peso respecto a la fase I. Tanto educaciéon como investigacién y desarrollo
presentan multiplicadores de PIB y empleo ligeramente superiores y por tanto hacen
que la fase dos presente unos impactos relativos mas favorables.

Si se comparan los impactos en términos relativos entre el Urban Klima 2050 y la
Inversion en Accién Climatica y PTECC, se observa que el Urban Klima 2050 presenta
unos impactos ligeramente mas eficientes. Es decir, por cada euro invertido genera
mayor cantidad de PIB y el mantenimiento del empleo requiere de una menor inversion.
Este hecho, al igual que las diferencias que se observan entre fases, se deben
principalmente a una mayor presencia de sectores con mayores multiplicadores de PIB
y empleo en las inversiones realizadas, como es el caso de la investigacion y desarrollo
o administracion publica entre otros. Es decir, sectores de actividad que traccionan
mayor cantidad de PIB y puestos de trabajo en el territorio por cada euro invertido.
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En cuanto a la distribucion sectorial de los impactos en la produccion, los sectores de
actividad mas beneficiados son los servicios de arquitectura e ingenieria (entre el 45%
y el 29% del impacto), otras actividades profesionales (entre el 15% y el 10% del
impacto), educacion (entre el 5% y el 4% del impacto) y saneamiento y gestion de
residuos (entre el 4% y el 3% del impacto).

Distribucién sectorial de los impactos en la produccién de Lla INVERSION EN ACCION CLIMATICA PTECC

40%

%
1% 3

2% %

5% 2%
2% -

- 1%
2%

2%

Tipo1 Tipo 2 Tipo 1 Tipo 2

Tipo 1

Fl 3] R 2] TOTAL - INVERSION EN ACCION TOTAL- INVERSION EN ACCION
CLIMATICA +PTECC CLIMATICA +PTECC

mRestodesectores W Energia_eléctrica W Investigacion_desarrollo 5 C ion  m iento_gestion_residuos ~ WEducacidn W Otras_activ_profesionales M Serv_arquitectura_ingenieria

FIGURA 8 DISTRIBUCION SECTORIAL DE LOS IMPACTOS EN LA PRODUCCION DE LA INVERSION EN ACCION
CLIMATICA Y PTECC

A una menor escala, también se ven beneficiados sectores como la construccion, la
investigacion y desarrollo y la energia eléctrica, recibiendo entre el 2% y 1% de los
impactos que se dan en la produccion. Al igual que ocurre en Urban Klima 2050, puede
verse como el peso que tienen las inversiones sobre los sectores mas beneficiados se
ve diluido cuando se consideran los impactos inducidos.
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5 Conclusiones

El estudio ha tratado de cuantificar los impactos socioeconémicos del proyecto Urban
Klima 2050 desde el inicio de la fase | (septiembre 2019) hasta la mitad de la fase Il
(diciembre 2022). Ademas, ha buscado desarrollar una herramienta que contribuya a
cuantificar y hacer el seguimiento del impacto socioecondmico del proyecto Urban Klima
2050. Precisamente por la naturaleza del proyecto y la complejidad de la problematica
que el proyecto pretende abordar, se generan una amplia gama de beneficios que van
mas alla de los impactos macroeconomicos cuantificables o aproximables a través de
valores de mercado. Por ello, la evaluacion realizada adopta un enfoque holistico y
multidisciplinar para tratar de avanzar en la evaluacién y adecuada medicién de
los beneficios del proyecto alo largo de su ejecucion. Este hecho implica aflorar y
categorizar los impactos ambientales y sociales que las distintas actuaciones
generan y avanzar en la valoracién econémica de dichos beneficios.

Si se atiende a la dimensién de los impactos macroeconomicos, el proyecto Urban
Klima 2050 ha movilizado la demanda final en la economia vasca por valor de 6,8
millones de euros, de los que 3,8 millones han sido financiados con fondos europeos
y los Stakeholders locales han contribuido a los restantes 3,0 millones de euros. Por su
parte, la Inversién en Accién Climaticay el EI PTECC han movilizado 44,3 millones
de euros.

El proyecto Urban Klima 2050 ha contribuido a la generacion de entre 5,3 y 9,3
millones de PIB, al mantenimiento de entre 82 y 131 puestos de trabajo. De dicha
generacion de riqueza, se logré una recaudacion fiscal de entre 2,6 y 3,6 millones de
euros. En términos relativos, esto supone la generacion de entre 0,8 y 1,4 euros de PIB
por cada euro invertido y el mantenimiento de un puesto de trabajo cada vez que se
invierten entre 83,2 y 52,2 mil euros. Si se analiza la distribucién sectorial, los sectores
de actividad que se han visto mas beneficiados por el aumento de la demanda han sido
la investigacion y desarrollo, servicios de arquitectura e ingenieria, otras actividades
profesionales y la administracién publica.

Para el mismo periodo temporal, la Inversiéon en Accidon Climatica y el PTECC
contribuyeron a la generacion de entre 31,3 y 50,6 millones de PIB, el mantenimiento
deentornoa474y 712 puestos de trabajo y la movilizacién de la actividad econémica
aporto a la administracion publica una recaudacion fiscal de entre 8,5y 12,9 millones
de euros. En términos relativos, de cada euro invertido en el proyecto se generan entre
0,7 y 1,1 euros de PIB y es necesario invertir entre 93,5 y 62,3 miles de euros para
mantener un empleo. En este caso, los servicios de arquitectura e ingenieria, otras
actividades profesionales, educacion y saneamiento y gestion de residuos son los
sectores de actividad mas beneficiados.
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Considerando conjuntamente el impacto del proyecto Urban Klima 2050, la Inversion en
Accion Climética y del PTECC, el impacto total en la produccién asciende a entre 83,8
y 132,8 millones de euros. De forma complementaria, se genera un impacto en el PIB
de entre 36,6 y 59,9 millones de euros y un impacto en el empleo al contribuir a
mantener entre 556 y 842 puestos de trabajo. De los recursos econdémicos invertidos
y la consiguiente demanda movilizada, retorna a la administracion publica entre 11,1y
16,6 millones de euros a través de la recaudacion fiscal.

FASE 1 - TOTAL Urban Klif FASE 2 - TOTAL Urbarf] TOTAL Urban Klima +
+ Inversion en Accién |Klima + Inversién en Accid Inversion en Accién
Climatica + PTECC Climéatica + PTECC Climatica + PTECC
YAf S& ¢ Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 Tipo 2 Tipo 1 | Tipo 2
Efecto Produccion 54.779 86.101 29.005 46.739 83.784 132.840
Efecto PIB 23.726 38.582 12.918 21.329 36.644 59.911
Efecto Empledpuestos de trabajo) 356 539 200 303 556 842
Efecto Fiscal 6.859 10.676 4.277 5.894 11.136 16.570

TABLA 8 IMPACTOS MACROECONOMICOS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050, DE LA INVERSION EN ACCION
CLIMATICA Y PTECC

Cabe destacar que estas cifras hacen referencia al impacto total que se deriva de la
puesta en marcha de dos proyectos separados. Su agregacion se realiza a titulo
informativo para tener una orientacion de las magnitudes econémicas que se consiguen
movilizar de manera mas directa o indirecta a través de la puesta en marcha del proyecto
Urban Klima 2050. No obstante, es necesario acudir al analisis de los impactos de cada
una de las inversiones de manera diferenciada para tener una idea precisa y real del
impacto de cada una de ellas.

1 El proyecto Urban Klima 2050 ha generado hasta diciembre 2022 un impacto de
entre 5,3y 9,3 millones de euros de PIB, contribuyendo a mantener entre 82 y 131
puestos de trabajo.

1 Lalnversion en Accidon Climéticay el Plan de Transicion Energéticay Cambio
Climéatico de Euskadi 21-24, por su parte, han generado hasta 2022 un impacto en
el PIB de entre 73,0 y 113,7 millones de euros, contribuyendo a mantener entre 474
y 712 puestos de trabajo.
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Incremento de la

Proyectos demanda final

Sectores mas impactados Impacto Econémico

Investigacion y Desarrollo

(e

Produccion: 10,8-19,1 M€

Servicios de arguitectura e X 1E -08-14€PIB
Urban Klima 2050 ingenieria PIB: 5,3-9,3 M€ uro .

..... m 6,8M€ Empleo: 82-131 puesto de trabajo 1 empleo- 83,2-52,2 mil€

B

5l

Otras actividades profesionales Impuestos: 1,3-2,4 M€

Administracién publica.

& |

Servicios de arguitectura e
ingenieria

7]

Produccion: 73,0y 113,7 M€
PTECC

A 44,3M€
i

PIB - 31,3y 50,6 M€

Otras actividades profesionales 1 Euro-0,7-1,1€ PIB

Emplec- 474 y 712 puesto de

N 1 empleo- 83,5-62,3 mil€
trabajo P : '

Educacion

b -
II‘IIE) @ m

Impuestos - 8,5y 12,9 M€

[zJo] Saneamientoy gestion de residuos
FIGURA 9 PRINCIPALES IMPACTOS MACROECONOMICOS DEL PROYECTO URBAN KLIMA 2050 Y PTECC

En el contexto de implementar medidas de adaptacion y mitigacion del cambio climatico,
es fundamental comprender que estas acciones forman parte de un complejo entramado
que abarca desde la investigacion y conceptualizacion hasta la puesta en marcha
efectiva de soluciones. Al analizar los impactos macroeconémicos, se pueden
obtener indicios sobre la riqueza que estas actuaciones generan en el territorio.
Si bien es cierto que es crucial reconocer que la evaluacién basada Unicamente en
indicadores macroeconémicos puede llevar a decisiones distorsionadas. Algunos
sectores, como las actividades de innovacién y desarrollo, pueden mostrar mayores
multiplicadores de PIB y empleo que otros, como los servicios de arquitectura e
ingenieria. Sin embargo, centrarse exclusivamente en estos indicadores podria ignorar
los beneficios ambientales y sociales mas amplios que ciertas acciones pueden aportar,
incluso si requieren inversion en sectores con menor contribucion al valor afiadido del
territorio. Por lo tanto, es esencial adoptar un enfoque multidimensional y
equilibrado que permita valorar tanto los aspectos macroeconémicos como los
beneficios ambientales y sociales.

Atendiendo a los beneficios ambientales y sociales y teniendo en cuenta las
particularidades y el contexto del proyecto Urban Klima 2050, se espera una mayor
magnitud econdémica en lareduccidn de riesgos de inundacidn y erosién costera,
seguido de la mejora de la salud y el bienestar y la reduccién de emisiones. Se espera
una magnitud econémica menor en los beneficios relacionados con la disminucion del
ruido, la mejora de la calidad del aire o la reduccion de los gastos energéticos. Esta
mayor magnitud econémica es coherente con el objetivo que persigue el proyecto y
esta alineado con la mayor proporcién de actuaciones de adaptacién al cambio
climatico en zonas costeras. Lo que lleva a la conclusion de que puede resultar
interesante el desarrollo de instrumentos/modelos de medicion del riesgo de
inundacién y erosion en entornos costeros y cuencas fluviales. Su correcta
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adopcion podria contribuir a abordar la evaluacion del proyecto Urban Klima 2050
y valorar sus actuaciones con mayor exactitud y recogiendo el grueso de los beneficios
que aportan, al menos en términos econdmicos. Todo este analisis es considerado como
una primera aproximacion a la evaluacibn monetaria de los beneficios ambientales
generados a través de las acciones del proyecto Urban Klima 2050.

La aplicacién de la herramienta de C40 para la cuantificacién de los beneficios por la
reduccion de las hospitalizaciones derivadas por las olas de calor indican que la
temperatura se reduciria 1°C en Bakio y 0,5°C en Bermeo. No obstante, esto no tendria
un impacto relevante en términos de vidas salvadas ni tampoco en términos monetarios,
que se traduciria en 18.000€ de ahorros en Bakio y en 10.000€ en Bermeo, para el
periodo 2023-2050. Este resultado esta alineado con las conclusiones obtenidas del
andlisis cualitativo llevado a cabo con los Stakeholders y se debe a que la naturaleza de
las actuaciones se centra en la reduccién del riesgo de inundacién, y el beneficio
asociado a la reduccién de hospitalizaciones por las altas temperaturas tiene poca
incidencia.

Estudios como Kostaegoki llevados a cabo a nivel de Euskadi pueden servir de
orientacion para conocer la magnitud economica de la exposicion al riesgo de
inundacion en el territorio.

Las cifras arrojadas por Kostaegoki indican por tanto el fuerte impacto econémico que
se espera de las inundaciones costeras y la importancia de actuar sobre estos
entornos para reducir el impacto econémico causado por los dafios de las
inundaciones. Asi, tal y como muestran los valores de URA, la actuacién en el rio
Estepona de Bakio reduciria el dafio de inundaciones sustancialmente, lo que
reduciria los danos econémicos en casi un 90%, pasando de 0,27M€/anuales de
coste a 0,03M€/anuales.

Las actuaciones donde se despliega la infraestructura verde y las Soluciones
basadas en la Naturaleza aportan un mayor numero de beneficios, mientras que
las dirigidas a la adaptacion costera tienen menos beneficios, pero un impacto
mas directo en los mismos. Si bien en un principio esta imagen puede derivar a la
conclusion de que sea mejor apostar por las soluciones basadas en la naturaleza para
obtener mayores beneficios, es cierto que es necesario apostar por actuaciones
concretas para aplacar desafios especificos como la inundacién costera con mayor
contundencia a pesar de que no se espere que estas conlleven mejoras sustanciosas
en otros aspectos.

Desde una perspectiva econdmica relativa a los beneficios ambientales esperados se
puede intuir que el proyecto esta bien direccionado ya que por un lado se espera que
sean los beneficios relativos a la adaptacion costera y la reduccion de dafios por
inundacion los que resulten en un mayor impacto econémico positivo, al tiempo que la
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relacion de las acciones con los beneficios de reduccion del riesgo de inundacion y

erosion costera son las mas relevantes en nimero e intensidad.
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6 Recomendaciones para la maximizacion de
impactos

El estudio realizado para evaluar los impactos socioeconémicos del proyecto Urban
Klima 2050 ha proporcionado valiosa informacién sobre cémo estas acciones influyen
en la economia y en la generacién de beneficios. Basandonos en las aportaciones
obtenidas, se pueden establecer algunas directrices para maximizar el impacto
macroecondmico (PIB, empleo, produccion, recaudacion fiscal) y los beneficios que
aportan las medidas de accién climética.

El conjunto del proyecto Urban Klima 2050 estd muy bien dirigido hacia el incremento
de la resiliencia del territorio. En este apartado, se han recogido una serie de
recomendaciones para reforzar e incorporar ciertas consideraciones que pueden
incrementar el impacto esperado, tanto econémico, social como ambiental. De manera
general, estas recomendaciones estan centradas en reforzar cuatro aspectos clave para
la maximizacién del impacto del proyecto. Estos aspectos son:

0] Transversalizar. Que las acciones y resultados del proyecto sean
incorporados en politicas sectoriales para multiplicar el impacto de las
mismas; ademas de avalar la calidad de las medidas llevadas a cabo, puede
contar con mayores fuentes de financiacién e incluso ligarse con otros
proyectos similares que se estén llevando a cabo para dotar al conjunto de
actuaciones de una escala, magnitud y alcance estratégico que revierta en
un mayor impacto econémico, social y ambiental en el territorio.

(D) Medir. Incorporar la valoraciéon cuantitativa de los co-beneficios como via
para reflejar el impacto real de las intervenciones a partir de la medicion del
conjunto de los impactos econémicos; la medicién es crucial para enriquecer
la toma de decisiones y aumentar la probabilidad de éxito de las
intervenciones, minimizando la incertidumbre y formulando una forma de
trabajo basada en la simulacién de actuaciones y la maximizacién de los
impactos.

()} Replicar. Replicar las actuaciones y fomentar el uso de guias y herramientas
para rentabilizar los esfuerzos realizados en la generacién de conocimiento;
Especialmente cuando se considera la transicion desde un proyecto piloto o
actuacién muy concreta a una implementacién a gran escala. Los proyectos
piloto suelen incurrir en costes de aprendizaje, ya que se estan probando
nuevas ideas y enfoques. Al llevar estas acciones gran escala, se espera que
los costes disminuyan a medida que se optimizan los procesos y se aplican
lecciones aprendidas. Otro punto importante en la promocion de la
replicabilidad es el desarrollo de herramientas y tecnologias que faciliten la
implementacion y replicacion de acciones, como modelos de planificacion
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urbana, sistemas de monitoreo o herramientas de valoracion de impactos
econdémicos y co-beneficios como las utilizadas en este trabajo.

(IV)  Crear Marca. Consolidar la imagen del territorio mediante el impulso y
refuerzo de alianzas y colaboradores para que mejorar el posicionamiento
internacional y que esto revierta en la captacion de fondos e interés de
inversion. La visibilizacion del impacto puede servir para comunicar la labor
gue se hace en Euskadi para la adaptacion climatica y reconocer tanto el
esfuerzo realizado como las ganancias esperadas, posicionando al Territorio
en este ambito.

Las recomendaciones que se listan a continuacién contienen un objetivo general,
seguido de una justificacion descriptiva de su idoneidad al tiempo que estan
categorizadas por el aspecto clave de maximizacion de impacto al que dan respuesta,
las recomendaciones relacionadas de cara a mostrar las sinergias existentes, y la
posibilidad de aprovechar las actuaciones contempladas en el Urban Klima 2050 para
incorporar estas sugerencias y criterios a lo largo del proyecto.

R.1: Reflejar la contribucion de las actuaciones de Urban Klima 2050 a la
implementacién de las politicas de transicion energética y climatica de Euskadi,
como uno de los proyectos bandera.

Incluir un capitulo de la contribucién del proyecto Urban Klima 2050 en los informes de
seguimiento de la planificacién de transicion energética y climatica de Euskadi. Seria
interesante plasmar la relaciéon de las actuaciones de Urban Klima 2050 con los
objetivos, metas y lineas de actuacion de la planificacion como via para demostrar su
alineacién y la aportacién del proyecto en la politica territorial e incluir la valoracion del
impacto econémico como ejemplo de la importancia de llevar a cabo este tipo de
proyectos para el refuerzo e impulso de la economia vasca.

(v) R.11; R.13 A1;C.9

R.2: Mantener un fuerte compromiso y colaboracién interdepartamental dentro del
Gobierno Vasco y extender el alcance del proyecto y las actividades de Urban
Klima 2050 a departamentos como Ordenacién del Territorio, Educacién u otros
de cara a identificar sinergias y estudiar las posibilidades de realizar los trabajos
de manera conjunta.

Creacién de un foro de asesoramiento y contraste para el impulso de la participacion
activa de los departamentos y personas expertas de diferentes disciplinas. La idea seria
sistematizar un grupo de trabajo interdepartamental que pueda dar respuesta y
aportaciones desde diferentes puntos de vista, aportando criterio y alineando objetivos
y politicas de otras disciplinas. Este foro/ grupo de trabajo podria realizarse mediante la
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adhesion formal de otros departamentos con la idea de fortalecer el compromiso y
colaboracion. Habria que tener en cuenta grupos de trabajo existentes para evitar
generar duplicidades.

0) R.6;R.7; R.9 A.1;C.9

R.3: Que la red de agentes del Territorio pueda contar con toda la informacién
generada sobre los riesgos climéaticos y repercuta en el disefio y ejecucion de
acciones mas efectivas y/o de mayor impacto econdémico.

Compartir, difundir y socializar los nuevos andlisis de riesgos climaticos a la red de
agentes del territorio de cara a que sean incorporados y tenidos en cuenta en las
politicas, analisis, diagnésticos y recomendaciones que se realicen en distintas areas y
politicas. Esta informacién podria socializarse con mayor intensidad, referenciando los
grupos de agentes clave en los ambitos de entidades publicas, empresa, academia,
ciudadania. Se podria plantear la creacién de pequefios webinars que expliquen el
contenido, funcionamiento y conclusiones de los resultados.

) R.5 A.2; C8; C.9

R.4: Aflorar la contribucién econémica de los co-beneficios en los proyectos que
tengan incidencia directa en las amenazas de inundacion.

Analizar la posibilidad de establecer unos protocolos, criterios, guias de contribucién
econdmica derivados de los co-beneficios como via para que se incorporen en el disefio,
ejecucion y evaluacion de politicas, programas y proyectos a diferentes escalas. Esta
recomendaciéon podria contar también con webinars o canales de apoyo para
acompafar a las administraciones y agentes del territorio en la implementacion de estas
metodologias para la medicion del impacto econémico de los cobeneficios. (1

() R.5; R.10 A.2;C.9

R.5: Incorporar enfoques pluridisciplinares y multiagente para la mejora de las
intervenciones y su orientacién hacia la méaxima contribucion de los co-
beneficios.

Desarrollo de Living Labs o similar donde se retnan las entidades publicas, empresas,
academia y ciudadania de cara a conseguir el respaldo de personas expertas en
disciplinas diversas para el asesoramiento en el disefio, ejecucion y evaluacion de las
actuaciones. Se deberia fomentar la colaboracion entre personas expertas de diversas
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disciplinas, como ecélogos/as, ingenieros/as, cientificos/as ambientales y economistas
para abordar los desafios desde multiples perspectivas y mejorar la efectividad de las
medidas.

0) R.3;R.4 C.7;C.8,C.9

R.6: Identificar proyectos de las politicas de otros departamentos de Gobierno
Vasco que tengan relacion con las actuaciones recogidas en Urban Klima 2050.
Networking interno.

Generar un mapa de actuaciones del Urban Klima 2050, partiendo y desarrollando el
actual de “proyectos piloto” (areas locales, zona costera y cuencas fluviales) para
contrastar e identificar con los departamentos de Gobierno Vasco de interés otras
actuaciones que puedan estar alineadas ya sea por localizacion, por relaciones entre
ambitos tematicos, por alcance, por agentes involucrados, por fuente de financiacion,
entre otras. Se conseguiria avalar la calidad de las medidas llevadas a cabo, contar con
mayores fuentes de financiacion e incluso ligarse con otros proyectos similares que se
estén llevando a cabo para dotar al conjunto de actuaciones de una escala, magnitud y
alcance estratégico que revierta en un mayor impacto econémico, social y ambiental en
el territorio. Ademas, al escalar las intervenciones, los beneficio que se dan pueden
verse maximizados por factores como mayor eficiencia de las estructuras operativas o
las economias de escala entre otros, pudiendo incidir de manera significativa sobre los
costes y beneficios

0) R.2 C.9

R.7: Incorporar resultados en otras politicas como la Ordenacién del Territorio,
Politica Agraria y Forestal, ademés de las politicas de Salud, entre otras.

Analizar la viabilidad y encaje de las herramientas, tecnologias y conocimientos en otras
politicas de manera conjunta con las personas responsables técnicas y politicas de otros
departamentos. Las metodologias y conocimientos adquiridos en Urban Klima 2050 en
sus propios procesos pueden ser aprovechados por otros agentes. Muchas de las
herramientas y conocimientos generados en el marco del proyecto Urban Klima 2050,
como pueden ser los escenarios e indicadores de cambio climatico o los ejemplos de
intervenciones para la reduccion de riesgos, son susceptibles de ser incorporadas en
otras politicas como la Ordenacién del Territorio, Politica Agraria y Forestal, ademas de
las politicas de Salud, entre otras.

0) R.2 C1;C2;C3,C.9
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R.8: Implicar a otros departamentos en la aplicacién de modelos para la medicion
de la contribucion monetaria de los co-beneficios.

Compartir, formar y coordinarse con otros departamentos de Gobierno Vasco y
entidades publicas para el despliegue del uso de los modelos para la cuantificacion del
impacto econémico de los cobeneficios. De cara a impulsar la colaboracion y
coordinacion entre diferentes politicas en el transcurso del de Urban Klima 2050 se
podria apostar por la consolidacion y refuerzo de la implicacién de los departamentos
como Salud, Planificacion Territorial, la Agencia Vasca del Agua o el Ente Vasco de la
Energia en el desarrollo y aplicacién de los modelos para la medicién de los co-
beneficios, mediante la aplicacién de los modelos y orientaciones técnicas elaboradas
en el presente trabajo, de forma que se consiga aflorar el impacto efectivo real de las
actuaciones y todos los agentes sean parte de los logros alcanzados.

(N R.2; R.7;R.9 C8,C.9

R.9: Minimizar la posibilidad de que las actuaciones no sean exitosas

Evaluar las actuaciones ex-ante para reducir la incertidumbre y minimizar las
posibilidades de no-éxito. En el caso de algunas soluciones novedosas, como puede
ser el caso de las Soluciones Basadas en la Naturaleza, existe cierta incertidumbre en
torno a su efectividad final frente al riesgo climatico que se pretende hacer frente. Para
maximizar el beneficio econdémico que se espera de dicha actuacion, es importante
asegurar que la implementacion de la actuaciéon es exitosa, para lo que, entre otros, es
importante contar con el criterio experto de diferentes disciplinas.

(N R.2; R.4;R.8 C.9

R.10: Implicar a agentes de los sectores de actividad que puedan resultar
beneficiados en funcion de las actuaciones.

Ampliar la participacion, difusion y congregacion de los sectores econdmicos donde la
incidencia econOmica es mayor segun el estudio realizado como, por ejemplo,
Investigacion y desarrollo y servicios de arquitectura e ingeniera. Con ello se espera
generar una mayor atractividad del proyecto y de las actuaciones en si mismas. Esto se
debe a que puede influir en las decisiones de las empresas o en los planteamientos a
medio largo plazo de las organizaciones a la hora de darle valor a las inversiones
publicas que se hacen en materia de adaptacion climatica y fomentar la innovacion y
complementariedad de soluciones y recursos. Esta recomendacion se debe realizar
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teniendo en cuenta que debe mantenerse un equilibrio entre actividades de andlisis y
labores més cercanas a la implementacién de soluciones. Las actividades mas cercanas
a la implementacion pueden incidir sobre sectores de actividad con menores
multiplicadores de impacto macroeconémico, pero pueden ser determinantes y
contribuir a la generacion de beneficios ambientales, econdmicos y sociales. Cada
actuacion tiene una incidencia diferente en los sectores de actividad. Los resultados
indican que sectores como la investigacion y desarrollo o la educacion presentan
multiplicadores de impacto macroeconémico altos, por lo que se recomienda comenzar
con estos sectores.

0) R.4 C7;C8;C.9

R.11: Dar a conocer el impacto econdmico de las inundaciones y el compromiso
politico por reducirlo.

Visibilizar el impacto econémico de las acciones de adaptacion al riesgo de inundacién
y erosion en entornos costeros y cuencas fluviales. Dado que la adaptacion frente a la
erosion y la reduccién de dafos por inundaciéon han demostrado generar un impacto
econdmico significativo, se sugiere priorizar las actuaciones dirigidas a la comunicacion
de este tipo de intervenciones como via para manifestar su importancia, necesidad y
urgencia. La visibilizacién del impacto puede servir para comunicar la labor que se hace
en Euskadi para la adaptacion costera y reconocer tanto el esfuerzo realizado como las
ganancias esperadas, posicionando al Territorio en este ambito.

(V) R.12 C.9

R.12: Facilitar el uso de los modelos de inundacién y/o acompafiar a las personas
usuarias en el uso puede desencadenar una mayor apuesta por la realizaciéon e
inversion en este tipo de intervenciones, con el consiguiente impacto econémico
y medioambiental.

Consultar a la Agencia Vasca del Agua si los modelos de riesgo de inundacion pueden
reforzarse y facilitarse. La idea seria incorporar los escenarios de cambio climatico, por
un lado, y si se puede facilitar la aplicabilidad de los modelos para que un mayor nimero
de agentes pueda realizar andlisis de coste beneficio en actuaciones orientadas a la
reduccion de la inundabilidad.

(N R.11; R.13 C.9
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R.13: Demostrar la contribucién de las intervenciones de las soluciones basadas
en la naturaleza en la aportacién de co-beneficios y su impacto econémico.

Lanzar un mensaje contundente en pro de la infraestructura Verde y Soluciones
Basadas en la Naturaleza con mensajes dirigidos a favorecer la replicabilidad vy
reverberando un mensaje de apuesta de territorio en favor de la renaturalizacion como
via de accion prioritaria. Igualmente, se recomienda considerar estas soluciones en el
disefio y planificacion de otras politicas como la Salud, la Planificacién Urbana, el Sector
Agroforestal y la Gestion Hidrolégica, ya que pueden tener impactos econdémicos
positivos y ofrecer multiples ventajas ambientales y sociales.

OANAMIV) R.2; R.3; R.4; R.8; R.11 C.9

R.14: Suscitar interés de los gobiernos locales.

Se propone que se debieran difundir las metodologias y ejemplos de su aplicaciéon
(buenas précticas) entre la red de agentes a través de Udalsarea 2030.

(nn R.4; R.5; R.13; R.17 C8; C9.3

R. 15: Favorecer la continuidad, replicabilidad y escalabilidad de los proyectos
piloto

Identificar fuentes de financiacion que apoyen la replicacion de las acciones. Esto puede
incluir subvenciones, fondos de inversion climatica, programas gubernamentales,
fondos de desarrollo sostenible, entre otros. El actual consorcio del proyecto tiene a su
vez la capacidad de detectar posibilidades y de presentar nuevos desarrollos a
programas de financiacion europea como via para dar continuidad al proceso iniciado
en el Urban Klima 2050.

()(IV) R.1 C4; C5; C6; C8.4; C.9

R.16: Educar y Comunicar de manera efectiva las acciones y sus beneficios.

Informar y educar a la comunidad sobre las medidas implementadas, sus beneficios y
su funcionamiento es importante para mantener el apoyo social y aumentar la demanda
ciudadana en favor de las actuaciones por la adaptacion climatica mediante la
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implementacion de soluciones basadas en la naturaleza. los resultados del proyecto con
otras organizaciones, redes de entidades locales y regionales, instituciones académicas
y empresas que pueden darse en redes y plataformas como Udalsarea 2030 y Compact
of Mayors a nivel regional, pero también otras internacionales como la Red de Gobiernos
Regionales para el Desarrollo Sostenible (nrgdSD), The Climate Group, ICLEI -
Gobiernos Locales por la Sostenibilidad, ENCORE, CLimate-Adapt o Compact of State
and Regions. Estas organizaciones y plataformas son canales de comunicacion
efectivos y pueden ofrecer capacitacion, mejores practicas, difusibn de buenas
practicas, estudios de caso y oportunidades de financiacion.

()(IV) R.4; R.5; R.13; R.17 C7.1; C7.2; C9

R.17: Medir impactos y comparar los beneficios obtenidos para buscar cudl es la
forma 6ptima de mejorar dichos proyectos.

Estandarizar las metodologias y métodos de seguimiento y evaluacion como via para
facilitar la medicion de los impactos y el uso de las herramientas y metodologias por
parte de los agentes. La estandarizaciébn permite no solo replicar proyectos a gran
escala, si ho medir impactos y comparar los beneficios obtenidos para buscar cual es la
forma éptima de mejorar dichos proyectos.

an iy R.3; R.4 C.8.3;C.9
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7 Anexos

7.1 Panorama de los beneficios socio-economicos de Urban
Klima 2050

Ademas del impacto del proyecto en la economia vasca (en términos de PIB, impuestos
y empleo) y las aproximaciones monetarias de los impactos de las acciones previamente
mostradas, las actuaciones del proyecto LIFE IP Urban Klima 2050 generaran otra serie
de beneficios (reduccion de la erosién costera, secuestro de carbono, entre otras.), para
los cuales no se disponen de metodologias o informacion suficiente en estos momentos
para realizar su medicién. Ante este escenario, se ha desarrollado unos instrumentos
técnicos para la cuantificacion monetaria de los beneficios en base a la literatura,
contraste con personas expertas y aplicacién de referencias, herramientas y estudios
de similares caracteristicas.

El principal resultado del analisis de beneficios econémicos asociados a la
implementacion de acciones son las fichas metodol6gicas para la valoracién de
los beneficios del Urban Klima 2050. Estas fichas metodolégicas se nutren del
catalogo de beneficios, definidos y desarrollados para aflorar la contribucién monetaria
de las mejoras medioambientales aportadas por las acciones de ejecuciéon (grupos de
acciones C4, C5 y C6), asi como de los métodos econdmicos para la cuantificacion
monetaria. Ambas variables, contrastadas, mejoradas y validadas por el grupo experto
de Stakeholders, han sido cruzadas en una tabla matriz donde se identifica el mejor
método para cuantificar la contribucion econémica de cada beneficio.

Una vez obtenida la tabla matriz, se ha realizado un analisis de estudios, proyectos y
aplicacion de herramientas de cuantificacién econdmica de beneficios que han aportado
una visién del proceso de cuantificacion, por un lado, y de la magnitud de los beneficios
econdmicos aportados por la mejora de las variables medioambientales. Las referencias
de URA (2021), KOSTAEGOKI (lhobe - Sociedad Publica de Gestion Ambiental, 2022)
y el C40 (2021) han servido a su vez para validar y darle valor a la aportacion de
los Stakeholders en las dindmicas ya que han reflejado los mismos resultados en
términos de importancia, magnitud y alcance de los beneficios segun la tipologia
de actuacion.

Todos estos inputs sumados a las revisiones bibliograficas, andlisis de
referencias y conocimiento experto del equipo técnico y del equipo director de los
trabajos, han permitido generar unos instrumentos de valoracion de detalle para
la cuantificacion econémica de los beneficios ambientales.

El proceso para la elaboraciéon de los instrumentos de valoracion de los beneficios ha
seguido una secuencia de pasos orientados a obtener un instrumento especifico para la
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valoracion econdémica cuantitativa del impacto de los beneficios. Los capitulos
siguientes son reflejo de la secuencia de tareas que se han realizado para la obtencion
del resultado final, que se representa en el siguiente esquema:

PANORAMA DE LOS BENEFICIOS MONETIZABLES DEL PROYECTO

CATALOGO DE BENEFICIOS METODOS DE CUANTIFICACION
Elaboracion de un catalogo
de beneficios monetizables
en funcion de las
intervenciones planteadas

Elaboracion de un desglose
de metodologias de
cuantificacion de los

beneficios monetizables

Capitulo 4.1 Capitulo 4.2

Contraste y valoracién de
beneficios con personas

expertas
Capitulo 4.3

MATRIZ DE RELACION DE BENEFICIOS Y METODOS

Realizacion del cruce entre beneficios y métodos de
cuantificacion monetaria de los mismos
Capitulo 4.4

Magnitudes de
referencia, aplicacion
de herramientasy
estudios especificos

Capitulo 4.5

Aportaciones de los
resultados del contraste
con personas expertas

Capitulo 4.3

Conceptualizacion del Panorama de los
beneficios monetizables

Identificacién de beneficios monetizables y de
los métodos de cuantificacion economica a
partir de revision bibliografica y analisis experto
por parte del equipo técnico y del contraste con
la direccion de los trabajos

Realizacion de Dinamicas con los Stakeholders
y validacion de beneficios y métodos

Realizacion del cruce entre beneficios y
metodologias a partir del catalogo de beneficios
monetizables y las metodologias de
cuantificacion, enriquecido por la aportacién
experta de los Stakeholders

Incorporacion de criterios, matizaciones,
procesos de célculo y magnitudes econémicas
del analisis de estudios y herramientas y
conocimiento experto de Stakeholders

INSTRUMENTOS PARA LA VALORACION DE BENEFICIOS
Capitulo 4.6

Elaboracion de fichas metodolégicas para la
valoracion monetaria de los beneficios

FIGURA 10 PROCESO METODOLOGICO PARA LA CUANTIFICACION DE BENEFICIOS

7.1.1 Catalogo de beneficios monetizables derivados de las

intervenciones planteadas

En funcién del alcance y objetivos de las acciones de intervencién planteadas, se ha
identificado una serie de beneficios potenciales aportados por las mismas. Para
identificar beneficios potenciales se ha acudido en primer lugar a analizar los retos a los
que se quiere hacer frente. Por otro lado, se ha perseguido dotar a los beneficios de
indicadores orientados a la cuantificacion monetaria, donde se han agrupado dos
familias principales de beneficios en funcion de su naturaleza:

1 Reduccién de costes y externalidades negativas. Los proyectos de mejora
ambiental y accién climatica aportan una serie de beneficios que pueden estar
asociados a una reduccion de externalidades negativas que pueden suponer, bien
en la actualidad o a futuro, un coste para la sociedad. Estos impactos hacen
referencia, por ejemplo, a la reduccion del coste de compensacion por inundaciones,
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la reduccion del coste energético o la reduccion de los costes de hospitalizacion
derivados de una mejora ambiental, entre otros.

1 Mayor aprovisionamiento de bienes ambientales. Los bienes ambientales, como
los demas, tiene valor para las personas en tanto que los pueden disfrutar (“‘usar” o
“consumir”). Ademas, existen también aportaciones de valor mas alla del consumo
directo (valor de existencia, valor de herencia, valores de opcion, etc.).

Gracias al ejercicio realizado se ha obtenido una tabla de beneficios monetizables donde
se recogen todos los potenciales beneficios que puedan aportar las acciones planteadas
dentro del marco del proyecto, describiendo lo que implican y en qué situaciones pueden
ser aplicables:

LISTADO
~_ BENEFICIOS |

DESCRIPCION DE BENEFICIOS ECONOMICOS

Costes evitados sobre infraestructuras, vehiculos, edificios y otros
activos afectados. En este caso, a la hora de cuantificar el valor
economico se pueden utilizar valores catastrales, media de los
precios de mercado de infraestructuras y activos similares o
estimaciones disponibles en la literatura.

Costes evitados sobre la costa y suelo perdido. Se puede obtener
los costes de pérdida de los valores de las tierras, infraestructuras
o areas afectadas. Para la estimacion de dafios evitados, pueden
utilizarse los costes de reparacion implementados en el mismo
lugar en acontecimientos previos 0 en otros lugares de
caracteristicas similares.

Se combinan los datos climaticos (reduccion de la temperatura
méxima, media...) como variable de produccion con los valores
monetarios que utilizarian las estimaciones de los costes directos e
indirectos que suponen las hospitalizaciones debido a problemas
de las olas de calor.

Se combina los datos de absorcion de contaminantes en base a la
cobertura de arboleda como variable de produccion con los valores
monetarios que utilizarian las estimaciones de los costes sociales
gue causa una tonelada del contaminante, de al menos uno de los
seis principales contaminantes atmosféricos (CO, NO, Oz, SO,
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PM10, PM2,5) mas utilizados en funcion de la disponibilidad de los
datos.

Se utilizan estimaciones de la reduccion de la transmisividad como
variable de produccién con los valores monetarios que utilizarian
las estimaciones de los costes directos e indirectos que suponen
las hospitalizaciones debido estas enfermedades.

Se combinan los datos de los derrames de desbordamiento de
alcantarillado combinado a los cuerpos de agua receptores con los
valores monetarios de los costes ambientales producidos ello mas
los costes evitados del tratamiento combinado de aguas residuales.

Se utiliza el coste de gestion y operacion del agua ahorrado por las
mejoras en el suministro del agua proporcionada por las acciones
de mejora los ecosistemas como un indicador directo del valor de
mercado.

Se valoran las emisiones reducidas como consecuencia directa de
las actuaciones llevadas a cabo en el proyecto Life IP Urban Klima
2050, calculando esa reduccion en base la potencia o superficie
instalada de energias renovables teniendo en cuenta el tipo
CcoNsumos.

Se valoran las emisiones absorbidas como consecuencia directa de
las actuaciones llevadas a cabo en el proyecto Life IP Urban Klima
2050, calculando ese aumento de absorcion en base a la superficie
0 numero de pies de arboles plantados por especie.

Se valoran los consumos reducidos como consecuencia directa de
las actuaciones llevadas a cabo en el proyecto Life IP Urban Klima
2050, calculando esa reduccion en base la potencia o superficie
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instalada de energias renovables que sustituiria otras fuentes de
energia tradicional.

Se valoraria el nivel de dB reducido como consecuencia directa de
las actuaciones llevadas a cabo en el proyecto Life IP Urban Klima
2050. Se analizara el bien ambiental mediante el establecimiento
de una relacién entre un bien con precio de mercado y los atributos
ambientales relacionados con este.

Se cuantificara el valor monetario en base a los conceptos de “value
of a statistical life” (VSL) o el” value of a life year” (VOLY),
dependiendo del enfoque que se considere mas apropiado para
estimar los beneficios econdémicos. Para ello se utilizan encuestas
para preguntar cuanto estarian dispuestas a pagar por reducir el
riesgo de mortalidad (VSL) o cuanto estaria dispuesta a pagar por
vivir un afio adicional (VOLY). Un tercer enfoque, basado en el VSL
también, utiliza el salario promedio y el nivel de riesgo asociado con
trabajos expuestos a las variables de produccion (factores
ambientales que afectan a la salud y bienestar).

Se cuantificara por un lado el valor de uso (VU), el interés por parte
de la poblacién por la apreciacion y uso del paisaje provisto por
incremento de valor recreacional del entorno. Por otro, se medira el
Valor de No Uso (VNU), que puede ser interpretado mas bien como
un valor de existencia o el valor intrinseco del lugar. El incremento
del valor recreacional de las zonas de actuacion podria venir
expresado por lo que la gente se gasta para llegar a ella y disfrutar
de sus caracteristicas paisajisticas, ambientales o recreativas, o por
lo que la gente esta dispuesta a pagar de mas por la mejora de ese
valor. Se valorarian, por ejemplo, costes de viaje, tarifas de entrada,
costes de oportunidad del tiempo como un sustituto del valor
recreativo de ese sitio. Hay que tener en cuenta otras variables de
naturaleza sociodemogréafica o cultural que puedan afectar a la
demanda.

TABLA 9 CATALOGO DE BENEFICIOS MONETIZABLES
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7.1.2 Métodos de cuantificacion de los beneficios monetizables

Con el fin de lograr una mayor compresion de los beneficios se ha generado un marco
metodoldgico que permite cuantificar econdmicamente los beneficios derivados
de las actuaciones. La necesidad de cuantificar estos impactos radica en la importancia
de comprender su magnitud y alcance, asi como en la posibilidad de establecer
comparaciones significativas entre las distintas alternativas de adaptacion al cambio
climético.

Para generar dicho marco metodolégico se ha llevado a cabo un analisis y comparacién
exhaustivos de las diferentes metodologias disponibles en la literatura cientifica y
técnica con lo que se persigue obtener una visién lo mas integral posible de los
impactos monetarios generados por el proyecto, contribuyendo asi a una mejor
comprension de su rentabilidad y valoracién econdmica. Se han integrado los
elementos mas relevantes de cada metodologia seleccionada, teniendo en cuenta las
particularidades del contexto local y las necesidades especificas de cuantificacién del
impacto econémico. Entre las metodologias analizadas se han valorado:

— Modelos de estimacién del dafio/coste evitado

— Costes aprovisionamiento

- Método de valoracion contingente (Incluyendo el
Value of a statistical life (VSL) y el Value of a life
year (VOLY)

- Valoracién de precios de mercado laboral

- Modelos de eleccion

- Mercado de emisiones

- Mercado energético

— Meétodo de los Precios Heddnicos

Método del Coste del Viaje

TABLA 10 CLASIFICACION DE METODOLOGIAS ANALIZADAS

A partir de este andlisis, y teniendo en cuenta que todas ellas son estimaciones y, por
tanto, tienen un grado de incertidumbre asociado, se ha seleccionado la metodologia
gue mejor se adapta a las caracteristicas del proyecto Urban Klima 2050 y que
permite obtener una visién lo mas completa posible de los impactos econémicos
asociados a cada beneficio.
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A la hora de valorar los impactos relacionados con la reduccibn de costes o
externalidades negativas y el aprovisionamiento de bienes ambientales existe una
amplia bateria de metodologias de valoracién. Una primera categorizacién que puede
realizarse a la hora de abordar estas metodologias de valoracion es segun si se
sustentan en valores de mercado o no:

METODOLOGIAS QUE UTILIZAN VALORES DE MERCADOS EXISTENTES

+ METODO DEL COSTE EVITADO O INDUCIDO: El Método del Coste Evitado
calcula el valor econdmico de los beneficios que proporciona un ecosistemayy,
por lo tanto, representarian un coste adicional para la sociedad si este servicio
ambiental dejara de existir.

» Costes aprovisionamiento: Se hace una aproximacién utilizando el coste
de no tener que invertir en medidas de proteccion contra eventos climaticos
adversos (por ejemplo, utilizar el coste de tener que construir diques para
evitar inundaciones para sustituir la funcion que podria hacer un humedal).

* Modelos de estimacion del dafio/coste evitado: Consiste en la utilizacion
de modelos que estiman el dafio evitado derivado de la implementacién de
este tipo de actuaciones. Algunos de los modelos mas utilizados suelen ser
los modelos de dafios por inundacion o los modelos de mortalidad evitada
por problemas de salud relacionados con condiciones climéaticas, entre otros.

« METODOS DE PREFERENCIAS REVELADAS: Métodos basados en estimar los
valores de manera indirecta a través de mercados ya existentes. Se basa en
decisiones que conllevan realizar gasto en bienes cuyo precio es observable en el
mercado para obtener el valor de distintos bienes/servicios ambientales.

* Método de los Precios Heddnicos: Se suele realizar a través de un analisis
de regresién. En concreto, se trata de explicar el comportamiento del precio
de ciertos bienes (variables endégenas) que tienen mercado en funcién de
una serie de caracteristicas (variables explicativas), entre las que se
encontrarian también variables ambientales. Frecuentemente se utiliza esta
técnica con el precio de compraventa o de alquiler de la vivienda y una serie
de caracteristicas que explican el comportamiento de dicho precio
(ubicacion, tamafio, antigledad, calidad del aire de esa zona, etc.). Al
introducir entre esas variables explicativas la variable ambiental (bien
ambiental) que queremos valorar, se puede obtener una aproximacion de lo
gue la ciudadania paga por ese bien ambiental en el mercado de la vivienda.

+ Método del Coste del Viaje: También es un método que se basa en
informacion procedente de terceros bienes. Es decir, también se trata de una
forma de revelar las preferencias sobre bienes ambientales en otros
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mercados. Se fundamenta en la recopilacion de informacién sobre el nimero
de visitas a un sitio desde diferentes distancias. Debido a que los costes de
viaje y tiempo incurrido aumentaran con la distancia, se puede calcular el
ndamero de visitas que se comprarian a diferentes precios (ya que se
identificaria una zona desde la que no se viaja debido al elevado coste). Esta
informacién se usa para construir la funcion de demanda para el sitio y
estimar el excedente del consumidor, o beneficios econémicos, por los
servicios recreativos del sitio.

o0 Método del coste del viaje zonal.
0 Método del coste del viaje zonal sin equidistancia.

0 Método del coste de viaje individual.

PRECIOS DE MERCADO: Utilizar los precios de mercado existentes para calcular
el valor del impacto.

Mercado de emisiones: El mercado de emisiones, se trata de un método
de preferencia declarada. Sin embargo, en este caso, en vez de simularse,
el mercado fue creado en la realidad y, por tanto, los agentes en dicho
mercado declaran sus preferencias (el valor) de dichos bienes ambientales.
El precio del carbono negociado refleja el valor de las emisiones de
carbono negociadas sobre el Régimen de comercio de derechos de emision
(ETS por sus siglas en inglés) de la UE. Se trata del primer gran mercado de
carbono y funciona como un sistema de “cap and trade", que establece un
limite en el uso de las emisiones totales de gases de efecto invernadero y
convierte esta cantidad en derechos de emision negociables. Por lo tanto, el
precio del carbono negociado en este mercado se suele utilizar como
aproximacion a la hora de valorar politicas/actuaciones que comportan
reducciéon de emisiones de CO,.También existe la posibilidad de acudir a los
mercados voluntarios de carbono para obtener aproximaciones al valor
del precio del carbono. Se trata de un mercado donde consumidores/as y
empresas pueden compensar su huella de carbono cuando no tienen una
obligacion, a través de la adquisicion de créditos de carbono destinados a
financiar proyectos sostenibles. Funcionan en paralelo a los mercados
regulados y cada vez mas entidades estan interesadas.

Mercado energético: El mercado energético determina unos precios de
mercado que pueden servir de referencia para estimar el ahorro en costes
de energia que pueden darse. En el caso de Espafia, por ejemplo, el precio
de la electricidad se fija mediante el pool eléctrico 0 mercado mayorista de la
electricidad. Aqui se determina las unidades de electricidad que se van a
producir y su precio. El objetivo es cubrir la demanda prevista para cada hora
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del dia. Por un lado, la demanda depende de las condicione climatoldgicas.
Por otro lado, el precio depende de la tecnologia utilizada para producir la
electricidad.

METODOLOGIAS SIN UTILIZAR VALORES DE MERCADO

+ METODOS DE PREFERENCIAS DECLARADAS: Métodos directos de
“declaracion” de las preferencias. A diferencia de las preferencias reveladas,
estos métodos no se basan en los gastos indirectos. El objetivo es valorar bienes
que no tienen mercado, y la estrategia consiste en construir uno, disefarlo.

o Método de valoracion contingente: ElI método de valoraciéon
contingente se utiliza para estimar los valores econémicos de diferentes
tipos de servicios ecosistémicos y ambientales. El método de valoraciéon
contingente simula un mercado mediante un cuestionario estructurado en
el que se describe la provision del bien o servicio ambiental. Este tipo de
metodologias implican preguntar directamente a las personas, en
una encuesta, su disposicion a pagar (Willigness to Pay) por
servicios ambientales especificos. En algunos casos, también se
suele preguntar a las personas por la compensacion que estarian
dispuestos a aceptar por renunciar a servicios ambientales especificos.
Se denomina valoracién contingente porque se pide a las personas que
declaren su disposicion a pagar, dependiendo de un escenario hipotético
especifico y una descripcion del servicio ambiental. En este tipo de
valoracion es muy importante tener claro el cambio que se quiere valorar
y dejarlo bien determinado. Ademas, destaca porque se puede utilizar
para estimar tanto los valores de uso como los de no uso.

o0 Modelos de eleccién: Una vertiente metodologica que también obtiene
una valoracién contingente y que se basa en encuestas para modelar las
preferencias por los bienes. Sin embargo, en este caso los bienes son
descritos en términos de sus atributos y los niveles que estos atributos
adquieren. A las personas encuestadas se les presentan diferentes
alternativas y se les pide que escojan la opcién con la que estan mas de
acuerdo o que ordenen las distintas alternativas. Uno de los atributos es
el precio/coste, que luego es utilizado para explotar estadisticamente las
respuestas obtenidas y obtener la disposicion a pagar (WTP) en funcién
de sus elecciones u ordenaciones realizadas. En el caso del método de
valoracion contingente Unicamente se varia el precio requerido y en este
caso se varian tanto el pago como el cambio a valorar, creando asi
conjuntos de eleccion que recogen diferentes alternativas.

o Grupos de valoracion: Descansa en los principios de la democracia
deliberativa y la idea de que las decisiones relacionadas con los bienes
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publicos (entre los que se encontrarian por ejemplo los servicios
ecosistémicos), no deben ser el resultado de la agregacion de las
preferencias medias de los individuos por separado sin una cuestion
llevada a debate publico abierto.

7.1.3 Contraste y valoracion de beneficios con el grupo experto de
Stakeholders

De cara a aflorar el conocimiento y experiencia de los stakeholders se ha realizado una
sesion de contraste mediante dinamicas de participacion con plataformas digitales para,
por un lado, enriquecer, completar y matizar las tablas de beneficios y metodologias de
cuantificacion monetaria, y, por otro lado, para realizar una aproximacion a la
magnitud del impacto econdmico de los beneficios ambientales tanto a nivel de
proyecto como de actuacion especifica. Las valoraciones y aportaciones de los
Stakeholders se han recibido mediante las dinamicas de trabajo colaborativo.

El grupo de stakeholders con los que se ha contado en el transcurso de los trabajos esta
compuesto por los agentes que forman parte del proyecto Urban Klima 2050 y se
compone de personas expertas en cambio climéatico y valoracibn economica de
beneficios. Dicho grupo se compone de personas de |hobe (Sociedad Publica de
Gestion Ambiental. Gobierno Vasco), BC3 (Basque Centre For Climate Change),
Tecnalia (Centro de Investigacion y Desarrollo Tecnolégico), Azti (Centro Tecnolégico
de Ciencia y tecnologia marina y alimentaria), Neiker (Instituto Vasco de Investigacion y
Desarrollo Agrario), y Tecnun (Escuela de Ingenieria de la Universidad de Navarra).

Los resultados de las dinamicas llevadas a cabo con el grupo de stakeholders han
permitido revelar distintos resultados con relacion a la economia de los beneficios
ambientales relativos a las actuaciones del proyecto en su conjunto.

Dindmica 1: Magnitud econdmica de los beneficios
Objetivo:

Conocer la magnitud econémica esperada de los beneficios socioeconémicos del
conjunto del proyecto Urban Klima 2050.

Metodologia:

En la primera dindmica, se presentaron los métodos para la valoracion monetaria de
beneficios en funcidon de la naturaleza del beneficio y la tipologia de cuantificacion,
explicando las posibilidades de utilizar una u otra segun el beneficio que se considere.
De este modo, se presento la primera dinamica donde se presentaba una matriz de
magnitud de impacto. En ella, los beneficios listados en la columna izquierda debian ser
valorados en funcion de su contribucién econémica asociada teniendo en cuenta que lo
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gue se debia valorar era el computo total de las actuaciones de intervencion (dentro de
la categoria “actuamos”) para el alcance total del proyecto, esto es, cuando todas las
intervenciones hubieran sido implementadas. Asi mismo, se expresaba que la escala de
valoracion, comprendida entre cero y diez, siendo el cero el valor de magnitud
econdmica nula, y diez la magnitud mas elevada de entre todos los beneficios recogidos.
Una vez comprendidas las condiciones de la dinamica se les dio tiempo para colocar en
las casillas de los beneficios unas bolas segun la magnitud el impacto econémico
esperado. Una vez colocadas las bolas en los rangos de magnitud econdmica, se
procedié a calcular el valor promedio con los valores de las casillas consiguiendo asi
mostrar de forma comparativa la magnitud de impacto econémico esperado por parte
de los beneficios.

1/ VALORACION DE LA MAGNITUD ECONOMICA DE LOS BENEFICIOS
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FIGURA 11 TABLA DE VALORACION DE LA MAGNITUD ECONOMICA DE LOS BENEFICIOS

Resultado:

El principal resultado que se obtuvo es que laejecucién de las diferentes acciones
del proyecto presentan un reflejo monetario de mayor magnitud en la reduccion
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de riesgos de inundacién y erosion costera, seguido de la mejora de la salud y el
bienestar y los ocasionados por la reduccion de emisiones. Este hecho pone de
manifiesto la orientacion del propio proyecto hacia la adaptacion climéatica donde se
espera que abordar la problemética costera tenga una importante repercusion
econdmica, por encima del resto de beneficios. Por otro lado, se espera una
magnitud econémica menor en los beneficios relacionados con ladisminucién del
ruido, la mejora de la calidad del aire o la reduccién de los gastos energéticos.
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FIGURA 12 VALORACION DE MAGNITUD DE IMPACTO ECONOMICO POR TIPO DE BENEFICIO

Dinamica 2: Relacion e incidencia entre las acciones y los beneficios
Objetivo:

Determinar el grado de contribucion de las diferentes actuaciones del proyecto Urban
Klima 2050 a los distintos beneficios:

Metodologia:

La segunda dinamica consistia en relacionar las actuaciones (considerando la plena
ejecucion del proyecto, cuando la actuacién se ha llevado a cabo al 100%) con los
beneficios ambientales monetizables. Las actuaciones contempladas en la valoracion
se limitaron a las actuaciones de intervencion urbanas y/o en el medio natural
(catalogadas como de “actuamos” dentro del proyecto), dejando sin valorar las relativas
a la gestion, elaboracion de estudios, comunicacion y tareas administrativas y de
coordinacion (catalogadas como “analizamos; definimos; empoderamos; gestionamos”
dentro del proyecto). Las acciones de intervencién se agrupan a su vez en tres grandes
bloques: las orientadas a la infraestructura verde y la energia (C4); las dirigidas a las
intervenciones en cuencas fluviales y en el suministro de agua (C5); y las relativas a la
adaptacion de las zonas urbanas costeras (C6).
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C.4 Pilotos de intervencién en area local (urbana y regional)

Accion C.4.1
Soluciones naturales y sus co-beneficios

Accién C.4.2
Infraestructura verde clave para la mejora de la conexién urbano-rural y la resiliencia del territorio

Accién C.4.3
Movilidad sostenible y saludable

Accion C.4.4
Implantacién de energias renovables

C.5 Pilotos de intervencién en cuencas fluviales

Accion C.5.1
Soluciones naturales en cuencas fluviales

Accion C5.2
Medidas de adaptacién en relacién al suministro de agua

C.6 Pilotos de intervencién en la zona costera

Accion C61
Adaptacion de la costa urbana

Accién €.6.2
Adaptacion de los puertos

Accion C6.3
Medidas de adaptacién en las zonas costeras naturales

FIGURA 13 GRUPOS DE ACCIONES C4, C5 Y C6 EL PROYECTO URBAN KLIMA 2050

De cara a contar con un marco de valoracién se emple6 una escala del cero al diez,
para indicar el grado de contribucion de las diferentes actuaciones del proyecto Urban
Klima 2050 a los distintos beneficios siguiendo la siguiente clasificacion:

0 -> no hay beneficio

1 -> hay un beneficio indirecto, que seria de bajo impacto

2 -> hay un beneficio indirecto, que seria de poco impacto

3 -> hay un beneficio indirecto, que puede tener un impacto medio
4 -> hay un beneficio indirecto, de bastante impacto

5 -> hay un beneficio indirecto, de mucho impacto

6 -> hay un beneficio directo, de poco impacto

7 -> hay un beneficio directo de impacto medio

8 -> hay un beneficio directo de bastante impacto

9 -> hay un beneficio directo de mucho impacto

10 -> el beneficio es muy importante por su magnitud y relacion directa

Resultados:

Los resultados arrojados por la dindmica con el grupo de stakeholders muestran que
generalmente las actuaciones donde se despliega la infraestructura verde y las
soluciones basadas en la naturaleza se asocian a beneficios con mayor capacidad
de impacto, mientras que las dirigidas a la adaptacién costera estan asociadas
con beneficios con menor capacidad de impacto.
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Si bien en un principio se puede llegar a la conclusion de que sea mejor apostar por las
soluciones basadas en la naturaleza con mayor capacidad de impacto sobre los
beneficios ambientales identificados, es cierto que es necesario apostar por actuaciones
concretas para aplacar desafios especificos como la inundacién costera con mayor
contundencia a pesar de que no se espere que estas conlleven mejoras sustanciosas
en otros aspectos. Asi, se refleja que hay actuaciones que aportan un mayor namero
de beneficios mientras que otras son mas especificas y orientadas a la obtencion
de beneficios concretos.
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FIGURA 14 RELACION ENTRE ACCIONES Y BENEFICIOS, Y SU GRADO DE INTENSIDAD

Desde la perspectiva econdémica de los beneficios se puede observar que el
proyecto en si mismo esta bien planteado ya que, por un lado, se espera gque sean
los beneficios relativos a la adaptacion costera y la reduccion de dafios por inundacién
y erosion costera sean los que resulten en un mayor impacto econdémico positivo, al
tiempo que la relacion de las acciones con los beneficios de inundacion y erosiéon son
las mas relevantes en numero e intensidad.

Al analizar en mayor detalle, las acciones del grupo C4 que agrupa aquellas centradas
en el aumento de la infraestructura verde y las SbN, la movilidad sostenible y las
energias renovables, se observa que traen consigo un mayor numero de beneficios
gue los grupos de acciones C5 y C6, siendo los mas destacados los relativos al
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aumento del valor recreacional y mejora de la salud y el bienestar, ademas de destacar
en beneficios mas especificos segun el objetivo de la accion. Asi, la accion C4.1 tiene
una relacién e incidencia elevada con el riesgo de inundacion; las acciones C4.2 y C4.3
destacan en el valor recreacional y patrimonial, y la accion C4.4 por su parte tiene el
mayor beneficio en la reduccion de costes energéticos y en la disminucién de emisiones.
El hecho de tener un gran numero de beneficios asociados y una incidencia
moderada-alta en ellos puede indicar que este grupo de acciones tiene un efecto
escondido importante en términos monetarios que seria importante calcular de
cara areflejar el impacto econdmico real de las acciones.
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FIGURA 15 GRAFICOS DE INCIDENCIA DE BENEFICIOS DE ACCIONES C4

Las acciones clasificadas dentro del grupo C5, por su parte, incluyen las actuaciones
en las cuencas fluviales y acciones relacionadas para perpetuar y mejorar el suministro
del agua. Ambas acciones tienen un nidmero mas limitado de beneficios relacionados,
pero se espera que contribuyan de manera relevante mejorando los riesgos de
inundaciéon y el suministro del agua, con la consecuente importancia econémica
aportada por dichos beneficios. El hecho de que sean actuaciones muy orientadas a
un beneficio concreto puede estar indicando que el coste efectividad de las
mismas es muy positivo, con lo que se aconseja reflejar el valor econémico del
beneficio principal.
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FIGURA 16 GRAFICOS DE INCIDENCIA DE BENEFICIOS DE ACCIONES C5

Las acciones dentro del grupo C6, son aquellas relacionadas con la adaptacion de la
costa en zonas urbanas, puertos y zonas naturales, y que, por tanto, proporcionan un
marcado beneficio en los relacionados con la reduccién del riesgo de inundacién y de
reduccion de la erosién costera. Puede llamar la atencién que a las tres actuaciones del
grupo se les atribuya un beneficio relativo ala mejora de la salud y el bienestar, con
lo que podria ser interesante valorar econémicamente este beneficio, ademas de
los impactos procurados por el riesgo de inundacién y la erosién costera.
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FIGURA 17 GRAFICOS DE INCIDENCIA DE BENEFICIOS DE ACCIONES C6

7.1.4 Matriz de relaciéon entre beneficios y metodologias de
valoracion

Del catalogo de beneficios monetizables y de la revisibn de las metodologias de
valoracion se ha realizado un ejercicio para cruzar ambas variables en una tabla matriz.
En este proceso se ha llevado a cabo una seleccién mas precisa tanto del catalogo de
beneficios planteados inicialmente como de las metodologias de valoracion, dejando de
lado aquellas que generaban dudas o que planteaban dificultades de aplicacion, e
incorporando apreciaciones y consideraciones recibidas de la sesion realizada con el
grupo experto de stakeholders.

Dentro de las modificaciones del catalogo de beneficios monetizables, se ha precisado
la nomenclatura del beneficio para reflejar con mayor rotundidad el enfoque econémico
de los mismos, pasando, por ejemplo, de “mejora de la calidad del aire” a “reduccion del
coste de hospitalizaciones por la mejora de la calidad del aire”. A pesar de que este no
fuera evaluado durante la dinamica también se ha incluido el beneficio relativo a la
“reduccioén de la gravedad/ hospitalizaciones/ incidencia por enfermedades transmitidas
por vectores”, a peticion del grupo de Stakeholders.

En relacién a las metodologias de valoracion, se ha hecho un anélisis mas minucioso
para seleccionar aquellas metodologias preferentes a la hora de realizar la
cuantificacion monetaria de los beneficios teniendo en cuenta consideraciones
como la dificultad de obtencion de lainformacion de algunos de los métodos (por
ejemplo encuestas a poblacion, o estudios de mercado inmobiliario) o la dificultad
para aislar algunos de los beneficios concretos de una metodologia que requiere
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realizar esta clase de ejercicio. Esta seleccion de las metodologias ha sido fruto tanto
de la revision en profundidad de cada una de ellas y su valoracion en términos de
factibilidad, como de la cercana experiencia del grupo de Stakeholders con estas
metodologias.

El resultado de estos trabajos ha permitido finalmente disponer de una tabla
matriz que cruza el catdlogo de beneficios monetizables y las metodologias de
cuantificacion, con ambas versiones mejoradas, para obtener una relacion clara y
definida orientada a la cuantificacion futura de los beneficios economicos asociados a la
implementacion de actuaciones de repercusion medioambiental.

METODOLOGIAS

DE VALORACION LISTADO DE BENEFICIOS ECONOMICOS

Reduccion del dafio por riesgo de inundacion

Reduccion de la erosion costera y el coste del suelo perdido

Reduccion del coste de hospitalizaciones por problemas de islas de calor

COSTE EVITADO  Requccion del coste relacionado con el tratamiento de aguas
O INDUCIDO

Reduccion del coste relacionado con el suministro de aguas

Reduccion del coste de hospitalizaciones por la mejora de la calidad del
aire

Reduccion de la gravedad/ hospitalizaciones/ incidencia por
enfermedades transmitidas por vectores

Mejora de la salud y bienestar

PREFERENCIAS Aumento del valor recreacional

DECLARADAS  Incremento del valor patrimonial y del valor emblematico del entorno

Reduccion de los niveles de ruido

Reduccién de emisiones de carbono

PRECIOS DE :
MERCADO Aumento de la capacidad de Secuestro de carbono

Reduccion de gastos energéticos

Aumento del valor recreacional

PREFERENCIAS |, remento del valor patrimonial y del valor emblematico del entorno
REVELADAS

Reduccion de los niveles de ruido

TABLA 11 MATRIZ DE RELACION ENTRE BENEFICIOS Y METODOLOGIAS DE VALORACION

7.1.5 Cuantificacion econémica de beneficios

Dada la dificultad de la cuantificacion econdémica de los beneficios asociados a la
implementacion de las actuaciones contempladas en el proyecto Urban Klima 2050 y
debido al alcance del presente estudio, no se ha podido realizar una cuantificacion de
todos los beneficios y para todas las acciones. No obstante, se ha estimado oportuno
aportar toda la informacion existente relativa a ciertas actuaciones y beneficios
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concretos, bien a partir de estudios especificos realizados como mediante la aplicacion
de herramientas existentes.

Gracias a la aplicaciébn de las metodologias, revision de estudios y herramientas
disponibles se han podido obtener valoraciones econdémicas relativas a beneficios
concretos que aportarian algunas de las actuaciones realizadas en el proyecto. Se
persigue de esta manera aflorar la magnitud que tendrian dichos beneficios desde un
punto de vista econémico, asi como de reflejar la importancia econémica que traccionan
esta serie de beneficios asociados a la implementacion de las actuaciones para la
adaptacion y mitigacion del cambio climatico.

Se ha realizado un analisis de estudios, proyectos y aplicaciébn de herramientas de
cuantificacién econdémica de beneficios que, por un lado, han aportado una visién del
proceso de cuantificacion, y, por otro lado, de la magnitud de los beneficios econémicos
aportados por la mejora de las variables medioambientales.

Cuantificacion econdmica del beneficio de reduccion del efecto isla de
calor

Metodologia utilizada: Aplicacion de la herramienta desarrollada por la Red de
Ciudades C40 para medir y cuantificar los beneficios de las medidas de adaptacion de
las ciudades a las olas de calor.

Esta herramienta permite conocer a la persona usuaria evaluaciones cuantificadas de
los posibles impactos beneficiosos parala salud al tomar medidas para reducir el
calor urbano, permitiendo que la ciudad investigue qué tipos de acciones tienen los
impactos mas positivos facilitando la justificacion de las inversiones en este tipo de
acciones.

La herramienta se ha desarrollado mediante el andlisis de parametros y relaciones de
accion a impacto recopilados a través de una extensa busqueda bibliogréafica, y el
analisis y el modelado de estos parametros, bajo la supervision y posterior validaciéon
por personas expertas del sector dentro de los temas de calor urbano e impacto en la
salud.

Para utilizar esta herramienta se requieren diferentes inputs que deben ser
seleccionados de una lista o introducidos por la persona usuaria, aunque en caso de no
contar con ellos la propia herramienta cuenta con unos valores por defecto. Los inputs
basicos incluyen la seleccion de una ciudad de referencia. Esta seleccion afecta a la
zona climatica, pero también a unos valores de costes de hospitalizacién y vidas
pérdidas. Otros datos necesarios son la tipologia de proyecto (parques urbanos, zonas
de agua urbanas...), superficie de actuacion, cobertura de arbolado, superficie urbana,
densidad poblacional, distribucion de poblacion o el umbral de temperatura minima que
afecta a la mortalidad por olas de calor. Estos inputs se introducen en la herramienta,
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gue calcula los beneficios aportados por parques e infraestructura verde, masas de agua
como rios y lagos, y superficies frescas y vegetales.

La herramienta modela el impacto de las acciones de adaptacion al calor en las
temperaturas de la superficie y, a su vez, la disminucion de los ingresos hospitalarios
relacionados con el calor y el ahorro de costes econdmicos que generan las
temperaturas mas bajas. Esta herramienta también permite extrapolar los resultados de
estas inversiones especificas para calcular los beneficios de la ampliacién en toda la
ciudad. Es importante destacar que los resultados de la herramienta son indicativos, no
definitivos, debido a la serie de supuestos necesarios y generalizadores en los que se
basa.

Cuantificacién econémica del beneficio de reduccion del efecto isla de calor en el
marco de las acciones de C4.2y C5.1

Se ha aplicado la metodologia en el marco de dos de las acciones de Urban Kilma 2050:

1 La accion C 4.2 “Infraestructura verde clave para la mejora de la conexion
urbano-rural y la resiliencia del territorio”, se compone de siete proyectos piloto
distribuidos en los tres territorios histdricos para mejorar la resiliencia en zonas de
conexién urbano-rural. La herramienta se ha aplicado parala actuacion realizada
en Bermeo, que se centra en recuperar areas periurbanas degradadas para
adaptarlas a los efectos del cambio climéatico y promover practicas de agricultura
ecologica.

1 La accion C 5.1 “Soluciones naturales en cuencas fluviales” se basa en
implementar soluciones naturales en diversos rios de los 3 Territorios Historicos para
prevenir futuras inundaciones. La herramienta se ha aplicado para la actuacion a
realizar en Bakio, en el Rio Estepona, donde se creara una marisma urbana y un
bosque inundable. El proyecto busca limitar los efectos de la inundacién en Bakio,
asi como para mejorar la calidad ambiental del rio Estepona, dando mas espacio al
rio para la recuperacion de procesos fisicos y biolégicos con establecimiento de
vegetacion autdctona.

Los resultados de la herramienta hacen referencia a tres cuestiones
complementarias: los impactos en la reduccion de los dias de calor extremo, los
impactos en la salud (en términos de vidas salvadas) y los impactos econémicos
propiamente dichos (entendidos como costes evitados por reduccion del riesgo de
mortalidad). Los beneficios se han valorado para el periodo de 2023-2050 con los
siguientes resultados:

1. Impactos en la reduccion de los dias de calor extremo: Este valor mide la
reduccion esperada del nimero de dias al afio con temperaturas por encima del
umbral de calor extremo, dentro del area de impacto de la actuacion en el mejor y el
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peor escenario climatico. Se muestra una comparativa entre los dias de olas de calor
sin implantar la accion y con la accién implantada. En ambos casos resulta de gran
importancia las caracteristicas de la intervencién como la superficie de
afeccion de la intervencion respecto a la superficie urbana total, la densidad
de la poblacién y la superficie arbolada que se espera alcanzar. Las diferencias
entre un caso y el otro son principalmente derivadas de estos datos.

En el caso de Bakio, en el mejor escenario, se conseguiria una reduccién de
18 dias de olas de calor y un descenso en latemperatura de la ciudad de mas
de 1°C.

Para el caso de Bermeo, se conseguiriaunareducciéon de 8 dias menos de olas
de calor y un descenso de casi 0,5°C.

Impactos en la salud: Elimpacto en la salud se ha calculado con relacion al nimero
esperado de vidas salvadas debido a una reduccién en la exposicion al calor
extremo. El impacto sobre la salud surge de la capacidad de la accién para bajar la
temperatura del &rea. Sin embargo, en el escenario de RCP 8.5, donde el incremento
de las temperaturas futuras esperadas es el mas elevado, ninguna de las acciones
seria capaz de reducir las temperaturas lo suficiente como para salvar vidas
humanas (en valores netos), debido a que la naturaleza de las actuaciones no
esta ligada a lareduccién de la temperatura.

Este hecho ya habia sido recalcado en la Dinamica 2 de los Stakeholders,
donde se valord con 1 punto sobre 10 la incidencia sobre el efecto de isla de calor
de la accion 4.2 completa (en la aplicacion de la herramienta solo se contempla el
impacto de la accién realizada en Bermeo), y de 0 puntos sobre 10 la incidencia de
la accion 5.1, realizada en Bakio.

Impactos econdmicos: Los impactos econdmicos se calculan sumando los costos
totales estimados evitados por la reduccion del riesgo de mortalidad, que a su vez
se calcula sumando los costos ahorrados por la reduccion de hospitalizaciones y el
valor estadistico de las vidas salvadas. Para la actuaciéon de Bakio el valor en el
mejor escenario climatico seria de mas de 18.000 €, mientras que para Bermeo
seria de un poco menos de 10.000 €.

Estas cifras ponen de manifiesto el escaso valor monetario del beneficio
asociado alareduccion del efecto isla de calor, debido a la escasa incidencia
en lareduccion de latemperatura. No obstante, la aplicacion de la herramienta en
casos donde las acciones son dirigidas especificamente a la reduccion del efecto
isla de calor, los beneficios econdémicos pueden llegar a ser importantes. Es por ello
gue se aconseja la aplicacion de esta o de otras herramientas similares para
aflorar el beneficio econémico asociado a las islas de calor en actuaciones
especificas a combatir dicho efecto.
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C40 Ciudades resilientes al calor - Medicion de los beneficios de las medidas de adaptacion al calor

CITIES e

CUMATE LEADERS GEDOF

RESULTADOS
BERMEOQ

Recuperacion de zonas degradadas y adaptacion al cambio climatico en la
wertiente atldntica y promocion de pricticas agroecoldgicas

Periodo: 2023 - 2050
IMPACTO OLAS DE CALOR Mumero promedio esperado de dias al ano con temperaturas

por encima del umbral de calor

Reduccion esperada del nimero Dias de calor reducidos Sin tmp o mccid
de dias al afic con temperaturas — RCP 36 ACPBS
por encima del umbral de calor 3 _— —
extremo, dentro del area de Dias 1031 1073

impacto de la actuacion Implementando la accién
RCP 26 RCP 85

S ois 945 1047

IMPACTO EN LA SALUD

Por la accion Sila acdon cubriese
Vidas salvadas (actua sobre el 1,18 el 30% de la

Mimero esperado de vidas de la ciudad)

salvadas debido a una reduccion DECREASED URBAN HEAT
en la exposicion al calor extremo S E 0,41°C

odo 2023 - 2050

IMPACTO ECONOMICO Valor actual neto de los ahorros de costos

esperados de la implementacion de la accion de
Costos evitados Por la accidn Si la accicn cubriese adaptacion de los Parques Urbanos (€)
Costos totales estimados evitados  (valor actual  (actua sobre el 1,18% &l 30% de la
por la reduccidn del riesgo de neto en €) de la ciudad) ciudadypuablo
mortalidad

Costos shorrados por la reduccion de
hospitalizacienes en valor actual neto

RCP 26 RCP 85
(Suma dir ios costos shormados por i reducsidn de -
hospitairaciomes y of valor estadistico de L vidas 22 L
Walor de las vidas szlvadas, en valer actual neto
Valor para el periodo 2023 - 2050 WP 26 RCP 8.5

9179 2845
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Ciudades resilientes al calor - Medicion de los beneficios de las medidas de adaptacion al calor

urbano
RESULTADOS
Proteccidn contra inundaciones y mejora ambiental del ric estepona en BAKIO
Bakic mediante la creacion de lanuras de laminacion en Bakea y

Solozaurre
Periodo: 2023 - 2050

IMPACTO OLAS DE CALOR MNimere promedio esperado de dias al afie con temperaturas
por encima del umbral de calor

i6 i Dias de calor reducidos
Reduccion esperada del numero Sin implementar I accién

de dias al a0 O tEMPErATUTAS  —r— s e e RCP 26 ACP 8.5
por encima del umbral de calor RCP 26 Dia ETER] ‘II-DTHB;
extremo, dentro del irea de s - e
impacto de la actuacién RCP 8.5 Implementanda la accion
_________________________________________________________________________________ RCP 26 RCP 8.5
Dias 849 90,7
Nimero esperado de vidas Herld : - _ @
salvadas debido a una reduccion : DECREASED URBAN HEAT
en la exposicidn al calor extremo 1,21°C

IMPACTO ECONOMICO Valor actual neto de los ahomos de costos
de La impl ion de la accion de

daptacion de los Parques Urbanos (€)

Costos evitados Por la accio
Costos totales estimados evitados  (valor actual  (actua sobr - Costos ahorrados por la reduccidn de
por la reduccidn del riesgo de neto €) de la ciudad) hospitalizaciones en valor actual neto
mortalidad
18.302 RCP 26 RCP 8.5
65 60
16.746 Walor de |as vidas salvadas, en valor actual neto
Valor para el periodo 2023 - 2050 RCP 26 RCP 8.5
18.237 16.686

FIGURA 18 RESULTADOS DE LA APLICACION DE LA HERRAMIENTA PARA LOS CASOS DE BERMEO Y BAKIO

Cuantificacion econémica del beneficio de reduccién del riesgo de
inundacion fluvial

Metodologia utilizada: Herramienta de la Agencia Vasca del Agua para la
cuantificaciébn econdémica generada por las obras ligadas a la reduccion del Riesgo de
Inundacion.

La Agencia Vasca del Agua (URA), principal institucion para la gestion e intervencion de
las cuencas fluviales de la CAPV realizé una cuantificacion del impacto de la actuacion
en la reduccion del riesgo por inundacion aplicando un modelo de inundabilidad y
valores econémicos de la zona inundable para evaluar la rentabilidad econdémica
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y el efecto ambiental de la accion C 5.1 “Soluciones naturales en cuencas
fluviales” en Bakio.

Combinando la probabilidad de que ocurra una inundacion (frecuencia de ocurrencia) y
el impacto, que depende de la magnitud de la amenaza de la inundacién (en términos
de superficie inundada y profundidad de inundacién), la exposicion (bienes y poblacién
ubicada en &reas propensas a inundaciones) y la vulnerabilidad, se calcul6 el dafio
potencial en funcion de la probabilidad de inundacion en diferentes escenarios (actual y
después de implantar la medida) tal y como se observa en el siguiente grafico. El riesgo

total de inundacion, expresado en M€/afo, se calcula como la integral debajo de la
curva.

5,000 — N —

4'500 ‘\ .- — ==#==Dafio tot. Actual H
4,000

3,500
3,000
2,500
2,000
1,500
1,000

500

0
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Probabilidad 1/T

FIGURA 19 CURVA DE REDUCCION DE DANO ACTUAL Y FUTURA

==fll=Dafio tot. futuro 1

Daiio total (K€)

Cuantificacion economica del beneficio de reduccion del riesgo de inundacion
fluvial con la accidén C5.1 del rio Estepona en Bakio.

La cuantificacién econémica asociada a la reduccion del riesgo por inundacion fluvial
realizada por URA valora en 0,24M€/afo el impacto econdmico de dicha actuacion. El
riesgo de inundacién actual en el rio Estepona se estima en 0,27 M€/afo, mientras que
con las medidas de protecciéon contra inundaciones incluidas en la actuacién C.5.1. se

espera que reduzcan este nivel de riesgo hasta 0,03 M€/afo, reduciendo los costes
econdémicos en un 90%.

Esta metodologia utilizada por URA es de gran interés como planteamiento
metodoldgico a la hora de aplicar los mismos procesos de célculo de impacto
econdmico aportado por el beneficio ambiental. Ademas, avala el criterio de las
personas expertas, que en la dindmica de valoracién indicaban la importante
magnitud econdmica que puede aportar lareduccion del riesgo de inundacion, la
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mas relevante de todas, junto con laincidencia directa de actuaciones como la de
Bakio, de la que se esperaba tuviera un impacto muy importante tanto desde un
punto de vista de reduccion de riesgo de inundacibn como su consecuencia
econdmica asociada.

———

e ‘l'.v
D)

.} f[ L

FIGURA 20 ZONIFICACION POR DANOS DE URA

7.1.6 Fichas metodoldgicas para la valoracion de los beneficios
asociados a las acciones de Urban Klima 2050

El principal resultado del analisis de beneficios econdmicos asociados a la
implementacidon de acciones de transcendencia climatica y medioambiental son
las fichas metodolégicas para la valoracion de los beneficios del Urban Klima
2050. Estas fichas se nutren del catalogo de beneficios, definidos y desarrollados para
aflorar la contribucion monetaria de las mejoras medioambientales aportadas por las
acciones de ejecucion (grupos de acciones C4, C5 y C6) (capitulo 4.1), asi como de los
métodos econdmicos para la cuantificacibn monetaria (capitulo 4.2). Ambas variables,
contrastadas, mejoradas y validadas por el grupo experto de Stakeholders (capitulo 4.3),
han sido cruzadas en una tabla matriz donde se identifica el mejor método para
cuantificar la contribucion econémica de cada beneficio (capitulo 4.4).
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Todos estos inputs sumados a las revisiones bibliograficas, andlisis de
referencias y conocimiento experto del equipo técnico y del equipo director de los
trabajos, han permitido generar unas fichas metodoldgicas para la cuantificacion
economica de los beneficios ambientales. En estas fichas, se recoge primero la
descripcion del beneficio, seguido de un blogue con informacion acerca de la tipologia
de medicion monetaria seleccionada, la magnitud econdmica estimada dentro del
proyecto, y las actuaciones que tienen relacion con dicho beneficio. El segundo bloque
recoge los pasos a seguir de manera pormenorizada y de principio a fin para realizar el
calculo econdmico de cada uno de los beneficios, donde se reflejan los conocimientos
desarrollados en la materia de manera sencilla y orientada a los resultados. Para
finalizar, el dltimo bloque recoge unos apuntes para ayudar a completar y facilitar la
elaboracion de los calculos y andlisis posteriores, con notas sobre la informacion
necesaria, los agentes del territorio que pueden tener relevancia en el proceso, y las
referencias méas consolidadas en la materia.

La intencién dltima de es la disponer de las fichas para calcular los beneficios de manera
estandarizada y homogénea para el conjunto de las actuaciones. Mas alla, las fichas
tienen la suficiente consistencia y validez para ser aplicadas en acciones que
trascienden del proyecto Urban Klima 2050, por lo que se plantea el objetivo a medio-
largo plazo de aplicar estas metodologias de cuantificacién en proyectos que aporten
beneficios medioambientales relevantes y se quiera dar el valor monetario para
visualizar su impacto de manera que se transmita un mensaje de calado a la sociedad
en su conjunto, y pueda facilitar la toma de decisiones y priorizacién entre proyectos.

No obstante, conscientes de la dificultad para realizar estos céalculos ya no s6lo como
metodologia habitual de trabajo interno de los responsables de estos proyectos en la
administracién publica, sino en todas las acciones del proyecto Urban Klima 2050, la
recomendacién es la de priorizar qué beneficios van a calcularse y para qué
actuaciones. Estas sugerencias para la priorizacion pueden consultarse en el capitulo
de conclusiones y recomendaciones.

La monetizacion debe realizarse en situaciones donde existan impactos econdémicos
significativos, sin embargo, definir si un impacto es significativo o no puede ser mas
complejo de lo que parece. Por un lado, existen medidas de adaptacion climatica
enfocadas a unos beneficios muy concretos. Estas medidas tienden a tener una
repercusion econémica considerable, pero muy centrada en beneficios muy concretos.
Otras medidas, por el contrario, suelen proporcionar un mayor nimero de beneficios en
general, pero con impactos menos directos y contundentes.

U Aguellas acciones que presentan un gran niumero de beneficios y una incidencia
moderada-alta tienen un impacto econdmico significativo que debe ser
cuantificado. Asimismo, las acciones que se encuentren muy orientadas a un
beneficio concreto pueden ser altamente costo-efectivas, por lo que se sugiere
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también cuantificarlas. Tanto unas como otras tienden a tener una repercusion
econdmica considerable, lo que justifica el esfuerzo para cuantificarlos.

i Por otro lado, se puede considerar no monetizar beneficios que tengan una
magnitud econOmica menor, especialmente cuando sean beneficios
secundarios. En el caso de acciones que presenten un gran nuamero de
beneficios y una incidencia baja, se recomienda centrarse en los beneficios
principales.

0 En general es esencial priorizar los beneficios a calcular e identificar aquellos
con un efecto econdémico relevante. Al mismo tiempo, es recomendable evitar la
monetizacién de beneficios con una magnitud econémica menor que no
justifique el esfuerzo econémico necesario.

A continuacion, se muestran las 15 fichas metodolégicas para la cuantificacién
monetaria de los beneficios ambientales, una ficha especifica para cada beneficio.



URBAMU DD.3.1 Initial Socio-Economic Analysis and Strategy to increase
socioeconomic impact / DD.3.2 Socio-Economic Impacts Report

REDUCCION DEL DANO POR RIESGO DE INUNDACION

Costes evitados sobre infraestructuras, vehiculos, edificios y otros activos afectados. En este caso, a la hora de
cuantificar el valor econdmico se pueden utilizar valores catastrales, media de los precios de mercado de
infraestructuras y actives similares o estimaciones disponibles en la literatura.

METODOLOGIA COSTEEVITADO O INDUCIDO TIPOLOGIA Estimacién del dafio/coste evitado
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 9,3 PUNTOS MUY ALTA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 5 ACCIONES C4.1; C5.1; C6.1; C6.2; C6.3

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para cuantificar el impacto de reducirel dafio por el riesgo de inundacién, la metodologia de modelos de estimacion del dafio/ coste
evitado se ha considerado como la mas apropiada. Se necesitaran datos detallados sobre la zona de analisis, los posibles
escenarios de inundacién y las posibles medidas de reduccion del riesgo. A través de la aplicacién de modelos de inundabilidad y la
aplicacion de las curvas de dafios y el analisis de escenarios, se pueden cuantificar los beneficios de las medidas de reduccion del
riesgo, lo que permitira evaluar la relacién coste-beneficio de estas medidas

1. Definir la escala del proyecto. Es importante definir la escala del analisis, ya que esto determinara el nivel de detalle gque se
necesitara en los datos y el tipo de modelo a utilizar Se necesitaran datos sobre la zona de analisis definida, que dependeran de la
disponibilidad de informacion y la forma de estimacion de dafios elegida. Por gjemplo, si el analisis se centra en riesgos costeros,
fluviales, en zona urbana o en el medio natural, se necesitaran datos de pluviometrias, oleaje, artificializacién del suelo, entre otras

2. Modelizacion de amenazas y riesgo. Los modelos de amenaza tienen en cuenta el comportamiento del medio fisico, terrenos,
pendientes, caudales, pluviometrias, permeabilidad, seccion del cauce, entre otras cuestiones. Gracias a ellos se puede conocer
las zonas de flujo preferente de los rios, las zonas inundables y el calado para diferentes periodos de retorno 1 afio, 100 afios o
500 afios. Estos periodos de retorno indican la probabilidad de ocurrencia de un evento de determinadas caracteristicas. Para ello
se recomienda utilizar la informacién de la Agencia Vasca del Agua y aplicar los madelos del software HEC-RAS u otro de
caracteristicas similares. A partir de aqui la informacion se puede completar utiizando la metodologia de riesgo (amenaza,
exposicion y vulnerabilidad) con capas de GIS vy calcular los riesgos de la zona de estudio

3. Estimacién de dafios. Para el caso de la reduccidn de dafios por inundacién o suelo perdido por erosion costera se recomienda
utilizar las curvas de estimacion de dafios de URA, para las cuales sera necesario disponer de las capas de afeccion a la poblacidn
y las actividades econdmicas afectadas (fipos de infraestructura y uso del suelo). Estas curvas de dafios retanen valores
catastrales, inmaobiliarios, de seguros, de intervenciones urbanisticas y su mantenimiento para estimar el dafio econdémico que una
inundacion de cierta superficie y profundidad puede ocasionar en la zona de ocurrencia del evento.

4. Evaluar la idoneidad de las intervenciones FEsto se puede hacer mediante la simulacién de escenarios con vy sin medidas de
reduccion del riesgo, y comparando los costes asociados a cada escenario. Se debe evaluar la efectividad de las medidas de
reduccion del riesgo en términos de la canfidad de dafio/ coste evitado. Esta idoneidad no debe estar sujeta Unicamente al coste
beneficio, sino que también habra que considerar su factibilidad, viabilidad, interés general entre ofras consideraciones
secundarias que puedan determinar la aplicabilidad de dicha intervencion.

5. Realizar el calculo y analisis de la intervencion final. Como ultimo paso del proceso se debe calcular la relacion coste-
beneficio u oportunidad de las medidas de intervencidn contempladas, y definir plazos de amortizacién para horizontes temporales
razonables gue justifiquen la intervencion.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Superficie inundable v profundidad de la inundacidn
- Curvas que relacionan las dos vanables anteriores con un valor estimado de dafios

AGENTES DE INTERES

- Agencia Vasca del Agua (URA)

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco
- Agencia Vasca de Meteorologia (Euskalmet)

- Autoridad Portuarias

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Urban flood risk handbook: Assessing risk and identifying interventions (2023). World Bank

2/ Memoria resumen de los mapas de peligrosidad y riesgo de inundacion en la demarcacion hidrografica del cantabrico oriental
ambito de las cuencas internas de la comunidad auténoma del Pals Vasco (2013). URA

2/ Evaluating flood damages: guidance and recommendations on principles and methods (2009). FloodSite.

3/ Revision vy actualizacion MAPRI 2° ciclo. D .H. Cantabrico Oniental (2019). URA.
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i REDUCCION DE LA EROSION COSTERA Y EL COSTE DEL SUELO
PERDIDO

Costes evitados sobre la costa y suelo perdido. Se puede obtener los costes de pérdida de los valores de las tierras,
infraestructuras o areas afectadas. Para la estimacion de dafios evitados, pueden utilizarse los costes de reparacion
implementades en el misme lugar en acontecimientos previos o en otros lugares de caracteristicas similares.

METODOLOGIA COSTE EVITADO © INDUCIDO TIPOLOGIA Estimacion del dafio/coste evitado
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 8,3 PUNTOS MUY ALTA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 6 ACCIONES  C4.1; C4.2C5.1;C6.1; C6.2; C6.3

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para cuantificar el impacto de reducir el dafio por el riesgo de inundacion, la metodologia de modelos de estimacion del dafio/
coste evitado se ha considerado como la mas apropiada. En términos de informacion, se necesitard una variedad de datos:
informacioén topografica, datos sobre la geologia y el clima de la zona, datos sobre patrones de erosion histéricos y actuales, y
previsiones de erosion futura, la dindmica costera, los costes de implementacion de medidas de mitigacion y prevencion, asi como
los costes de dafio asociados a la erosidn costera y la pérdida de suelo. Ademds, se necesitan modelos vy herramientas para
evaluar el riesgo, el dafio y el coste evitado, asi como para comparar las medidas de mitigacién y prevencidn.

1. Definir la escala del proyecto. Es necesario identificar las areas geogréficas que se veran afectadas por el riesgo de erosion
costera y el coste del suelo perdido. Se deben recopilar datos sobre la ubicacion v las caracteristicas de las zonas afectadas, como
la topografia, la vegetacion vy la infraestructura,

2. Modelizacion de amenazas y riesgo. Para esto, se deben analizar los patrones de erosion histéricos, los niveles de erosion
acluales y las previsiones de erosion futura en funcidn de los factores de riesgo identificados. Resulta interesante incluir escenarios
de erosidn producidos por las proyecciones climédticas de cara a incluir riesgos sinérgicos entre subida del nivel del mar,
temporales, cleaje y episodios de lluvias torrenciales.

3. Estimacion de dafos. Es necesario estimar el valor de los bienes expuestos al riesgo de erosion costera, como las
propiedades inmobiliarias, las infraestructuras, las dreas recreativas, etc. Para esto, se pueden utiizar diversas fuentes de
informacidn, como registros de propiedad, valoraciones de bienes inmobiliarios, registros de empresas y gobiernos locales, entre
otros. Se deben estimar los costes del dafio que pueden ocurrircomo resultado de la erosion costera, como la pérdida de tierras y
propiedades, los costes de reparacién v los costes de reubicacion. Se pueden utilizar modelos de simulacion para predecir la
evolucidn de la erosion y el impacto que puede tener en los bienes expuestos

4. Evaluar la idoneidad de las intervenciones. Estimar los costes que se van a evitar al reducirse el nesgo de erosidn costera,
como la reduccidn de costes de reparacion v la pérdida de valor de los bienes inmobiliarios. Estos costes pueden estimarse
utilizando modelos de simulacidn para evaluar el impacio de las medidas de prevencidn y proteccién. Esto se puede hacer
mediante la simulacidn de escenarios con v sin medidas de reduccidn del riesgo, y comparando los costes asociados a cada
escenario. Esta idoneidad no debe estar sujeta dnicamente al coste beneficio, sino que también habré que considerar su
factibilidad, viabilidad, interés general entre otras consideraciones secundarias que puedan determinar la aplicabilidad de dicha
intervencion.

5. Realizar el calculo y analisis de la intervencion final. Como dltimo paso del proceso se debe calcular la relacidn coste-
beneficio u oportunidad de las medidas de intervencidn contempladas, v definir plazos de amortizacion para horizontes temporales
razonables que justifiquen la intervencion.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Valores de las tierras, infraestructuras o dreas afectadas
- Cosles de reparacion implementados en el mismo lugar en acontecimientos previos o en olros lugares de caracteristicas
similares

AGENTES DE INTERES

- Agencia Vasca del Agua (URA)

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco
- Agencia Vasca de Meteorologia (Euskalmet)

- Autoridad Portuarias

REFERENCIAS DE APOYO

1/ THE COST OF COASTAL ZONE DEGRADATION IN WEST AFRICA: BENIN, COTE D'IVOIRE, SENEGAL AND TOGO.
Croitoru, L. et al. (2019). WORLD BANK GROUP/WACA

2/ Guidance for Flood Risk Analysis and Mapping Coastal Erosion (2018). FEMA.
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MEJORA DE LA SALUD Y BIENESTAR

Se cuantificara el valor monetario en base a los conceptos de “value of a statistical life” (VSL) o el” value of a life year” (WVOLY), dependiendo del enfoque
que se considere mas apropiado para estimar los beneficios econdmicos. Para ello se utilizan encuestas para preguntar cuanto estarian dispuestas a
pagar por reducir el riesgo de mortalidad (VSL) o cuanto estaria dispuesta a pagar por vivir un afio adicional (VOLY). Un tercer enfoque, basado en el
VSL también, utiliza el salario promedio y el nivel de riesgo asociado con trabajos expuestos a las variables de produccion (factores ambientales que
afectan a la salud y bienestar).

METODOLOGIA PREFERENCIAS DECLARADAS TIPOLOGIA Value of a statistical life y/o Value of a life year
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 7,7 PUNTOS ALTA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 7 ACCIONES C4.1;C4.2; C4.3; C5.1; C6.1; C6.2; C6.3

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para cuantificar el impacto en la mejora de la salud debido a una medida de adaptacion al cambio climético utilizando la metodologia de valoracion
contingente. Es necesario realizar dos tipos de célculos, la cuantificacién de la mejora de la variable ambiental y la reduccion del coste relativo a dicha
mejora.

Cuantificar la mejora de la salud y bienestar por la mejora de variables ambientales y la cantidad de poblacion que dejaria de estar afectada por niveles
por encima de los valores recomendables.

1. Definir la escala del proyecto. Se debe establecer el periodo de tiempo y el &rea geografica de estudio, definiendo el periodo durante el cual se
implementaron las medidas y el area geografica donde se espera gue estas medidas tengan impacto.

2. Definir los factores ambientales a analizar. Se deben determinar los factores ambientales a analizar para obtener informacion sobre ellos (calidad
del aire, ruido, temperatura, acceso a zonas verdes, entre otros) y cuantificar asi el nimero de poblacién gue quedaria expuesta/ afectada valores por
encima de los recomendables.

3. Determinar el impacto de la actuacion en los factores ambientales considerados. Se pueden realizar mediciones in situ en el supuesto de que
la actuacion ya haya sido implementada, o mediante la utilizacion de los modelos teniendo en cuenta la sinergia entre los factores, asi comola
sensibilidad de los estratos de la poblacidn, con el fin de comparar los niveles antes y después de la implementacién de las medidas.

4. Aplicar un modelo estadistico para estimar el impacto. Se debe medir la reduccién del Riesgo de Mortalidad y/o de los afios de vida ganados o
perdidos en funcion del cambio de los valores de los factores ambientales analizados y de la poblacion expuesta, ajustando el modelo considerando
factores como la poblacién expuesta y la gravedad de la enfermedad.

Llevar a cabo una encuesta para estimar cuénto estaria dispuesta a pagar la poblacién afectada por la mejora del Riesgo de Mortalidad.
1. Desarrollar una encuesta que incluya preguntas que permitan a los encuestados expresar su disposicién a pagar (WTP) por los beneficios en
salud resultantes de la medida de adaptacion al cambio climatico.

2. Determinar la poblacién objetivoy ionar una muestra representativa de personas para participar en la encuesta. Hay que asegurarse de
incluir una muestra lo suficientemente grande para obtener resultados significativos y representativos.

3. Recopilary analizar los datos de |a encuestay analizarlos para determinar la disposicién a pagar promedio de los encuestados por los beneficios
en salud asociados con las intervenciones planteadas.

4. Estimar el impacto en la salud. Utilizando la disposicién a pagar promedio obtenida en el paso anterior para cuantificar el impacto en la salud. Esto
se puede hacer multiplicando la WTP por el nimero de personas afectadas por las intervenciones planteadas.

5. Asignar un valor menetario a la mejora en la salud. Una vez obtenida la disposicién a pagar promedio de los encuestados por los beneficios en
salud asociados con las intervenciones planteadas, es posible utilizar los conceptos de "value of a statistical life" y/o "value of a life year" para asignar
un valor monetario a la mejora en la salud.

- Value of a Statistical Life (VSL): EI VSL es un concepto utilizado para asignar un valor monetario a una vida humana. Se basaen la idea de que las
personas estan dispuestas a pagar para reducir los riesgos de mortalidad.

- Value of a Life Year (VOLY): El VOLY es un concepto similar al VSL, pero se centra en asignar un valor monetario a un afio adicional de vida en lugar
de a una vida completa. Este enfoque es (til cuando se quiere evaluar el impacto en la salud en términos de afios de vida ganados o perdidos.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Identificar a la poblacién afectada

-Seleccionar las variables (factores ambientales que afectan a la salud y bienestar) y sus sinergias. Estimar el cambio en la medida
- Estimar la VSL o VOLY. Calcular el valor econdémico de la mejora multiplicando el cambio en la medida de beneficio porla VSL o
VOLY de la poblacion afectada

AGENTES DE INTERES

- Agencia Vasca del Agua (URA) - Departamento de Medio Ambiente, Planificacién Territorial y
- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos Vivienda del Gobierno Vasco
- Departamento de Salud del Gobierno Vasco - Centros de Investigacion y Tecnoldgicos (BC3, Tecnalia, otros)

- Osakidetza (Servicio Vasco de Salud)
CONSIDERACIONES

Es importante tener en cuenta que la metodologia exacta puede variar dependiendo de los recursos y la disponibilidad de datos en
el contexto especifico. 'Es importante destacar que fanto el VSL como el VOLY son conceptos controvertidos y estéan sujetos a
criticas y debates. Por lo tanto, es fundamental utilizarlos con precaucion y asegurarse de que los valores asignados sean
consistentes con la literatura cientifica y las normas éticas vigentes

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Cost-effectiveness of annual targeted larviciding campaigns inCambodia against the dengue vectorAedes aegypti. Suaya, J_, et
al. (2007). Tropical Medicine and International Health.

2/ Economic burden estimation associated with dengue and chikungunya in Gujarat, India. Kaur, J et al. (2022). Familiy Med Prim
care.
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o @ REDUCCION DEL COSTE DE HOSPITALIZACIONES POR PROBLEMAS
$#  DEISLAS DE CALOR
Consiste en relacionar los datos climaticos (reduccion de la temperatura méxima, nimero de dias de calor) conlos

valores monetarios de los costes directos e indirectos que suponen las hospitalizaciones debido a problemas
ccasionados por las altas temperaturas en la poblacion.

METODOLOGIA PREFERENCIAS DECLARADAS TIPOLOGIA Estimacion del dafio/coste evitado
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 6,1 PUNTOS BUENA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 2 ACCIONES C4.1;C4.2

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para llevar a cabo este andlisis, la metodologia mas apropiada se ha considera el método del coste evitado, Para realizar los
célculos serén necesarios datos de hospitalizaciones y costes asociados. Es necesario realizar dos tipos de célculos, la
cuantificacion de la mejora de la variable ambiental y la reduccidn del coste relativo a dicha mejora.

Cuantificar la reduccion del efecto Isla de Calor (disminucidn de la temperatura) v la poblacidn que dejaria de estar expuesta a
temperaturas por encima de ko recomendable para la salud.

1. Definir la escala del proyecto. Se debe establecer el periodo de tiempo vy el drea geografica de estudio, definiendo el periodo
durante el cual se implementaron las medidas y el drea geografica donde se espera que estas medidas tengan impacto.

2. Obtener informacion sobre la temperatura en el entorno urbano, bien analizando datos de las estaciones meteoroldgicas,
con mediciones in situ, ulilizando imégenes de satdlite (Landsat, Senfinel, otros), o implementando modelos especificos, con el fin
de cuantificar el nimero de poblacidn que quedaria expuesta’ afectada ante estos episodios.

3. Cuantificacion de la mejora ambiental. Se puede calcular la reduccion en la temperatura maxima de un dia de verano en
funcidn del aumento del Indice de Vegetacion Nomalizada (NDWVI), o estimar la disminucion de dias de calor en funcion del nimero
de dias por encima del umbral establecido para la localizacidn, o aplicar modelos especificos (Envimet, itree, Invest, entre ofros),
que permitan estimar las temperaturas antes y después de la implementacion de las medidas.

4. Estimar la reduccion de hospitalizaciones. Se debe aplicar un modelo estadistico para estimar la reduccidn en las
hospitalizaciones ylos costes asociados debidos a la reduccion del ndmero de poblacidn expuesta debido a la reduccion de la
temperatura y/o nimero de dias de calor

Cuantificar el coste monetario de las hospitalizaciones asociadas a la exposicion de altas temperaturas y ver la diferencia con la
exposicion de poblacion antes y después de la medida

1. Identificar la disponibilidad geografica de los datos y observar la representatividad con el drea definida.

2. Identificar los datos disponibles para estimar la tasa de hospitalizaciones relacionadas con las islas de calor. Se pueden
obtener estos datos de registros de hospitales, registros de salud publica y otras bases de datos.

3. Estimar el costo promedio de una hospitalizacion en el &rea geografica de interés. También se pueden considerar otros
costas relacionados, como los costas de transporte, los costes de tiempo perdido en el trabajo v otros costas indirectos.

5. Aislar el nimero de hospitalizaciones debido a las altas temperaturas, para estimar el impacto que la reduccion de las islas
de calor tendria en la tasa de hospitalizaciones vy los cosles asociados.

6. Calcular el coste evitado. Utilizando los datos obtenidos, es posible relacionar la reduccion de la tasa de hospifalizaciones con
las altas temperaturas de calor y conocer por el coste estimado de esas hospitalizaciones v sus costes asociados.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA
- Identificar a la poblacidn afectada.
- El costo actual de las hospitalizaciones relacionadas con las islas de calor.

- Estimacidn de la variable de produccion (reduccion de la temperatura maxima, media...) o vanable representativa de la accidn
con un proxy (por ejemplo, superficie de arbolado aumentado con una estimacién de reduccion de temperatura por m2 de
arboleda)

AGENTES DE INTERES
- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamigntos - Departamento de Medio Ambiente, Planificacidn Territorial y

Vivienda del Gobierno Vasco
- Departamento de Salud del Gobierno Vasco

- [ T i Tecnali
- Osakidetza (Senvicio Vasco de Salud) Centros de Inveshigacion y Tecnoldgicos (BC3, Tecnalia, otros)

CONSIDERACIONES

Es importante tener en cuenta que la metodologia exacta puede variar dependiendo de los recursoes v la disponibilidad de datos en
el contexto especifico.

REFERENCIAS DE AFOYO

Valuing deaths or years of life lost? Economic benefits of avoided mortality from early heat warning systems. Chiabai, A et al.
(2018). BC3
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AUMENTO DE LA CAPACIDAD DE SECUESTRO DE CARBONO

Se valoran las emisicnes absorbidas como consecuenciadirecta de las actuaciones llevadas a cabo en el proyecto Life
IP Urban Klima 2050, calculando ese aumento de absorcién de carbono en base la capacidad de absorcion por parte
de la vegetacion, teniendo en cuenta la superficie y/o el nimero de pies de arboles plantados por especie.

METODOLOGIA PRECIOS DE MERCADO TIPOLOGIA Mercado de emisiones
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 6,8 PUNTOS ALTA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 4 ACCIONES C4.1; C4.2; C4.3; C51

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para valorar econémicamente el aumento de la capacidad de secuestro de carbono utilizando el método de precios de mercado se
sigue un esquema similar a la cuantificacion de la reduccion de emisiones:

1. Identificar las medidas especificas que se implementaran que tengan la capacidad de absorber las emisiones de CO,, como la
plantacidn de arbolado, creacion de nuevas superficies verdes, implementacion de soluciones basadas en la naturaleza

2. Estimar el aumento esperado de la capacidad de secuestro de carbono derivado de la implementacion de estas medidas
Esto puede requernr el analisis de datos histdricos, modelos de simulacion u estimaciones en base la superficie verde por tipologia
de vegetacidn y/ode pies de arbolado en base al tipo de arbol.

3. Determinar el precio del carbono negociado en el mercado de emisiones. Se recomienda utilizar el Régimen de comercio de
derechos de emisién (ETS) de la UE como referencia. Este precio refleja el valor de las emisiones de carbono en dicho mercado.

4. Calcular el valor econdémico del aumento de capacidad de secuestro de emisiones multipicando el aumento estimado de
capacidad de secuestro por el precio del carbono negociado. En este apartado se pueden considerar otros factores relevantes,
como los costes asociados con la implementacion de las medidas y los beneficios adicionales, como la mejora de la calidad del
aire, la mitigacion del cambio climético o el incremento en la resiliencia urbana.

5. Evaluar el impacte economico neto de las medidas de aumento de capacidad de secuestro de emisiones al restar los costes
asociados de los beneficios econdmicos obtenidos.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Pies de arboles plantados por especie

- Superficie vegetal plantada por tipo de vegetacion (prado; pastizal, herbazal, matorral, bosque de plantacién; bosque natural)
AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Agencia Vasca de la Energia (EVE)

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial v Vivienda del Gobierno Vasco
- Agencias de desarrollo regional y econdmico en Euskadi.

- [HOBE

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Economic costs and benefits of nature-based solutions to mitigate climate change. Dicks, J. et al. (2020) Cambridge Economics.
2/ The Economics of Climate Change: The Stern Review. Stern, N. (2007). Cambridge University Press
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REDUCCION DE EMISIONES DE CARBONO

Se valoran las emisiones reducidas como consecuenciadirecta de las actuaciones llevadas a cabo en el proyecto Life
IP Urban Klima 2050, calculando esa reduccion en base la potencia o superficie instalada de energias renovables
teniendo en cuenta las fuentes y cantidad de consumo.

METODOLOGIA PRECIOS DE MERCADO TIPOLOGIA Mercado de emisiones
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 7,6 PUNTOS ALTA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 4 ACCIONES C4.1; C4.2; C4.3; C4.4

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para valorar econdmicamente la reduccion de emisiones utilizando el método de precios de mercado se ha de;

1. Identificar las medidas especificas que se implementaran para reducir las emisiones de CO;, como la instalacidn de energias
renovables o soluciones basadas en la naturaleza (por su mejora en la eficiencia energética).

2. Estimar la reduccion de las emisiones de CO; derivada de la implementacidn de estas medidas. El objetivo es conocer en qué
grado una fuente de consumo estd siendo disminuida o sustituida, por la mejora de la eficiencia y/o por la generacién de energias
renovables. Esto puede requerir el andlisis de datos histdricos, modelos de simulacidn u estimaciones en base al tipo de energia
renovable instalada. Es recomendable realizar el calculo para un periodo de consumo de energia anual, y realizar una proyeccion
de lo que se reduciria en 5, 10, 15 afios, para ver el impacto temporal de la medida.

3. Determinar el precio del carbono negociado en el mercado de emisiones. Se recomienda utilizar el Régimen de comercio de
derechos de emision (ETS) de la UE como referencia. Este precio refleja el valor de las emisiones de carbono en dicho mercado.

4. Calcular el valor econémico de la reduccidn de emisiones multiplicando la reduccién estimada de emisionas por el precio del
carbono negociado. En este apartado se puede considerar si se considera oportuno incluir otros factores relevantes, como los
costes asociados con la implementacidn de las medidas vy los beneficios adicionales, el impacto en un determinado numero de
afios, asi como la mejora de la calidad del aire o la creacion de empleo en el sector de energias renovables.

6. Evaluar el impacto econémico neto de las medidas de reduccion de emisiones al restar los costes asociados de los beneficios
econdmicos obtenidos

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Potencia sustituida (KWh) por placas solares: - Carbdn

- Hidrocarburos - En su caso la potencia instalada (kWh)o la superficie
- Electricidad de la red nstalada (m2)

- Gas Natural

- GLP

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Agencia Vasca de la Energia (EVE)

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacidn Territorial v Vivienda del Gobierno Vasco
- Agencias de desarrollo regional y econdmico en Euskadi.

- IHOBE

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Carbon Valuation. (2020) DEFRA
2/ The Economics of Climate Change: The Stern Review. Stern, N. (2007). Cambridge University Press.
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AUMENTO DEL VALOR RECREACIONAL

Se cuantificara por un lado el valor de uso (VU), el interés por parte de la poblacién por la apreciacién y uso del paisaje
provisto per incremento de valor recreacional del entorno. Por otro, se medira el Valor de No Uso (VNU), que puede ser
interpretado mas bien como un valor de existencia o el valor intrinseco del lugar. El incremente del valor recreacional
de las zonas de actuacién puede venir expresado por lo que la gente se gasta para llegar a ella y disfrutar de sus
caracteristicas paisajisticas, ambientales o recreativas, o porlo que la gente esta dispuesta de mas a pagar porla
mejora de ese valor. Se valorarian, por ejemplo, costes de viaje, tarifas de entrada, costes de cportunidad del tiempo
como un sustituto del valor recreativo de ese sitio. Hay que tener en cuenta otras variables de naturaleza
sociodemografica o cultural que puedan afectar a la demanda.

METODOLOGIA PREFERENCIAS DECLARADAS TIPOLOGIA Método de valoracién contingente
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 6,7 PUNTOS ALTA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 6 ACCIONES C4.1; C4.2; C4.3; C4.4;C5.1; C6.1

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para cuantificar el impacio en la mejora del valor recreativo debido a una medida de adaptacion al cambio climético utilizando la
metodologia de valoracién contingente, es necesario:

1. Obtener datos relevantes sobre la poblacion que utiliza o podria utilizar las zonas recreativas, como informacion demografica
y cultural. Esto puede incluir datos sobre ingresos, educacion, preferencias recreativas, enire otros

2. Disefar encuestas o entrevistas para calcular datos sobre el valor de uso y el valor de no uso de las zonas emblematicas y
patrimoniales. Preguntar a las personas usuarias sobre su disposicién a pagar por mejoras en el valor patrimonial y emblemético
del entorno

3. Determinar cuanto esta dispuesta a pagar. Para la estimacién del valor de uso y de no uso se pueden utilizar técnicas como la
valoracion contingente para estimar el valor de uso. Estas técnicas permiten determinar cuanto esté dispuesta a pagar la gente por
las mejoras en el valor patrimonial y emblematico, asi como por la mera existencia del lugar (valor intrinseco)

4. Determinar otros costes asociados. Como forma para completar la valoracion se pueden incluir los costes de viaje, tarifas de
entrada vy ofros costes directos e indirectos que las personas usuarias pueden incurrir al visitar las areas emblematicas y de valor
patrimonial. Estos costes también podrian reflejan el valor que la gente esia dispuesta a gastar para llegar vy disfrutar de las
caracteristicas del entorno.

5. Realizar un analisis estadistico para procesar y evaluar los datos Una vez recopilados se procede a realizar un analisis
estadistico para procesar y evaluar los datos. Es importante identificar las variables sociodemograficas o culfurales que afectan la
demanda v su relacion con el valor recreacional

6. Estimar el impacto. Se puede realizar comparando los valores de uso y no uso antes y después de la implementacion de las
medidas de adaptacion climatica para determinar el impacto de dichas medidas en el valor recreacional

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Identificar a la poblacion afectada
- Seleccionar las variables de produccion (factores que afectan al aumento de valor recreacional)

- Estimar el WTP/Costo del viaje. Calcular el valor econémico de la mejora multiplicando el cambio en la medida de beneficio por
el WTP/Costo del viaje de la poblacién afectada.

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Departamento de Medio Ambiente y Politica Territorial del Gobierno Vasco
- Departamento de Turismo, Comercio y Consumo del Gobierno Vasco.

- Agencias y organismos de gestion de espacios naturales protegidos

CONSIDERACIONES

La metodologia de Willingness to Pay (WTP) presenta ciertas limitaciones que incluyen dificultades en la evaluacién precisa,
variabilidad de las preferencias y respuestas sesgadas, asi como la necesidad de una muestra representativa. Si bien todas las
metologias tienen una incertidumbre asociada, se sugiere considerar estos factores a la hora de aplicar estas metodologias

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Economic Valuation with Stated Preference Techniques. Pearce, D. et al. (2002). Transport Local Government of London.

2/ CONTINGENT VALUATION OF NONMARKET BENEFITS IN PROJECT ECONOMIC ANALYSIS A GUIDE TO GOOD
PRACTICE. (2021) ASIAN DEVELOPMENT BANK
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%@ INCREMENTO DEL VALOR PATRIMONIAL Y DEL VALOR EMBLEMATICO
DEL ENTORNO

Se cuantificara por un lado el valor de uso (VU), el interés por parte de la poblacién por la apreciacién y uso del paisaje
provisto por incremento de valor patrimonial y emblematico del entorno. Por otro, se medira el Valor de No Uso (VNU),
que puede ser interpretado mas bien como un valor de existencia o el valor intrinseco del lugar. El incremento del valor
emblematico y patrimonial de las zonas de actuacién podriavenir expresado porlo que la gente se gasta para llegar a
ella y disfrutar de sus caracteristicas paisajisticas, ambientales o recreativas, o por lo que la gente esta dispuesta de
mas a pagar por la mejora de ese valor.

METODOLOGIA PREFERENCIAS DECLARADAS TIPOLOGIA Método de valoracion contingente
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 5,7 PUNTOS MEDIA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 4 ACCIONES C4.1;C4.2;C4.3;C5.1

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para cuantificar el impacto en la mejora del valor patrimonial y emblematico debido a una medida de adaptacion al cambio
climatico utilizando la metodologia de valoracion contingente, es necesario

1. Obtener informacion relevante sobre la poblacion que utiliza o podria utilizar las zonas recreativas, incluyendo datos
demograficos v culturales. Esto puede incluir preferencias, conocimiento del patrimonio y caracteristicas emblematicas.

2. Disehar encuestas o entrevistas para calcular datos sobre el valor de uso y el valor de no uso de las zonas emblematicas vy
patrimoniales. Preguniar a las personas usuarias sobre su disposicion a pagar por mejoras en el valor patrimonial y emblematico
del entorno.

3. Determinar cuanto esta dispuesta a pagar. Para la estimacion del valor de uso y de no uso se pueden utilizar técnicas como
la valoracion contingente para estimar el valor de uso. Estas técnicas permiten determinar cuanto estéa dispuesta a pagar la gente
por las mejoras en el valor patrimonial y emblematico, asi como por la mera existencia del lugar (valor intrinseco)

4. Determinar otros costes asociados. Como forma para completar la valoracién se pueden incluir los costes de viaje, tarifas de
entrada y otros costes directos e indirectos que las personas usuarias pueden incurrir al visitar las éreas emblematicas y de valor
patrimonial. Estos costes también podrian reflejan el valor que la gente esta dispuesta a gastar para llegar y disfrutar de las
caracteristicas del entorno

5. Realizar un analisis estadistico para procesar y evaluar los datos. Una vez recopilados se procede a realizar un andlisis
estadistico para procesar y evaluar los datos. Es importante identificar las variables socioeconomicas y culturales que afectan la
demanda y su relacion con el valor patrimonial y emblematico.

6. Estimar el impacto. Se utiliza la disposicion a pagar promedio obtenida en los pasos anteriores para cuantificar la mejora del
impacto en el valor emblematico y patnmonial. Esto se puede comparando los valores de uso y no uso antes y después de la
implementacion de las medidas para determinar el impacto de dichas intervenciones en el valor emblematico vy patrimonial.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- ldentificar a la poblacion afectada

- Seleccionar las variables de produccidn (factores que afectan al incremento del valor patrimonial y embleméatico). Estimar el
cambio en la medida

- Estimar el WTP/Costo del viaje. Calcular el valor econémico de la mejora multiplicando el cambio en la medida de beneficio por
el WTP/Costo del viaje de la poblacién afectada

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Departamenio de Medio Ambiente y Politica Terrtonal del Gobierno Vasco
- Departamento de Cultura y Politica Linguistica del Gobierno Vasco.

- Departamento de Turismo, Comercio y Consumo del Gobierno Vasco

CONSIDERACIONES

1. 'Si bien ambos enfoques tienen similitudes en términos de recopilacién de datos y analisis estadistico, la diferencia con la
cuantificacion del valor recreativo radica en el énfasis en aspecios diferentes. La cuantificacion del valor recreacional se centra en
los aspectos recreativos, ambientales y paisajisticos, mientras que la cuantificacion del valor patrimonial y emblemético se enfoca
en la valoracion del patrimonio cultural, historico y natural, asi como en la singularidad y destacada imagen del lugar.

2. La metodologia de Willingness to Pay (WTP) presenta ciertas limitaciones que incluyen dificultades en la evaluacién precisa,
variabilidad de las preferencias y respuestas sesgadas, asi como la necesidad de una muestra representativa. Sibien todas las
metologias tienen una incertidumbre asociada, se sugiere considerar estos factores a la hora de aplicar estas metodologias

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Economic Valuation with Stated Preference Techniques. Pearce, D et al. (2002). Transport Local Government of London

2/ CONTINGENT VALUATION OF NONMARKET BENEFITS IN PROJECT ECONOMIC AMALYSIS A GUIDE TO GOOD
PRACTICE. (2021) ASIAN DEVELOPMENT BANK.
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% REDUCCION DEL COSTE RELACIONADO CON EL TRATAMIENTO DE
AGUAS

En este caso se mide la suma del impacto econdmico de los vertidos del alcantarillado que afectan a los cuerpos de
agua y del impacto monetario que implica evitar el coste del tratamiento de las aguas afectadas por dichos vertidos.

METODOLOGIA COSTE EVITADO O INDUCIDO TIPOLOGIA Estimacion del dafio/coste evitado
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 5,7 PUNTOS MEDIA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 2 ACCIONES C4.1;C4.2

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO
Para cuantificar la reduccidon en el coste relacionado con el tratamiento de aguas debido a los derrames de desbordamiento de
alcantarilado mediante la metodologia de estimacion del dafio/ coste evitado,

1. Obtener informacion sobre los derrames de desbordamiento de alcantarillado, incluyendo la frecuencia, volumen y duracién de
los eventos, asi como los costes asociados al tratamiento de aguas afectadas.

2. Definir una linea base que represente el estado actual sin medidas de adaptacion, incluyendo los costes asociados al
tratamiento de aguas por los derrames de alcantarillado.

3. Simular el impacte de las medidas de adaptacion implementadas en la reduccion de los derrames de alcantarillado v los costes
asociados al tratamiento de aguas.

4, Comparar los costes en el escenario de referencia con los costes en el escenario con medidas de adaptacion para determinar
la reduccién en el costo relacionado con el tratamiento de aguas debido a los derrames de desbordamiento de alcantarillado,

5. Estimar el daiio/ coste evitado al prevenir los derrames de alcantarillado, considerando factores como la salud plblica, el

impacto ambiental v los costes indirectos asociados en base a los escenarios planteados v los costes estimados mediante datos
histdricos o aproximaciones.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Dafio estimado evitado o invertido en medas de solucion artificial

- Estimacién de frecuencia segun escenarios climaticos

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones v Ayuntamientos

- Entidades gestoras de servicios de agua y saneamiento

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco

- Departamento de Desarrollo Econdmico, Sostenibilidad y Medio Ambiente del Gobierno Vasco

- Organismos de cuenca hidrogréfica (Confederacién Hidrografica del Cantabrico)

- Organismos de proteccién del medio ambiente (como la Agencia Vasca de Proteccion del Medio Ambiente, Ihobe)

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Promofing cost-efficient flood nisk reduction via green infrastructure solutions. (2017) EEA Report.
2/ Economic costs and benefits of nature-based solutions to mitigate climate change. Dicks, J. et al. (2020) Cambridge Economics.
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E&@ REDUCCION DEL COSTE RELACIONADO CON EL SUMINISTRO DE
~~de  AGUAS

Se utiliza el coste de gestidn y operacién del agua ahorrado por las mejoras en el suministro del agua proporcionada
por las acciones de mejora los ecosistemas como un indicador directo del valor de mercado.

METODOLOGIA COSTE EVITADO O INDUCIDO TIPOLOGIA Costes de aprovisionamiento
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 5,1 PUNTOS MEDIA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 2 ACCIONES C4.1;Ccd2

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para cuantificar la reduccidn del coste del impacto en el suministro de aguas utiizando una aproximacién del coste de no tener que
invertir en medidas de proteccion contra eventos climéticos adwersos como un indicador directo del valor de mercado, se pueden
seguir los siguientes pasos:

1. Identificar los impactos del cambio climédtico que pueden llegar a afectar al suministro de aguas (sequias, inundaciones,
precipitaciones torrenciales, falta de permeabilidad del suelo. )

2. Definir una linea base que represente el estado actual sin medidas de proteccidn, considerando los costes asociados a los
impactos derivados del aumento de precipitaciones intensas, inundaciones v por los eventos climaticos adversos que afectan
negativamente en el suministro de aguas, considerando los costes totales de gestidn v operacion del agua en ausencia de estas
medidas.

3. Simular el impacto de las medidas de proteccidn implementadas en la reduccién de los impactos en el suministro de aguas,
Determinar los ahorros en costes asociados a la gestion y operacidn del agua debido a las mejoras en el suministro. Estos costes
pueden incluir la reduccion en los costes de tratamiento del agua, la disminucion de los gastos de bombeo y distribucién, o la
reduccion de los costes de mantenimiento de infraestructuras de agua.

4. Determinar la diferencia entre los costes totales de gestion y operacion del agua en el escenario de referencia y los costes en
el escenario con medidas de proteccidn basadas en los ecosistemas. Este ahorro representa el impacto de mejora que aportan
estas medidas.

5. Evaluar el aumento del valor econémico de los recursos proporcionados por las Soluciones basadas en la Naturaleza como
valor afiadido, como la capacidad de almacenamiento de agua de los bosques o la filtracién natural del agua, Utilizar métodos
como la valoracion econdmica de los servicios de los ecosistemas para estimar este valor.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA
- Daiio estimado evitado o invertido en medas de solucion artificial
- Estimacidn de frecuencia segun escenarios climaticos

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones v Ayuntamientos

- Entidades gestoras de semnvicios de agua y saneamiento

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco

- Departamento de Desarrollo Econdmico, Sostenibilidad y Medio Ambiente del Gobierno Vasco

- Organismos de cuenca hidrogréfica (Confederacion Hidrografica del Cantébrico)

- Organismos de proteccion del medio ambiente (como la Agencia Vasca de Proteccidn del Medio Ambiente, lhobe)

REFERENCIAS DE AFPOYO

1/ Partial costs of global climate change adaptation for the supply of raw industrial and municipal water: a methodology and
application. Ward, PJ. Et al. (2010)

2/ Climate change: the cost of inaction and the cost of adaptation. (2007) EEA Technical report.
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@ REDUCCION DE GASTOS ENERGETICOS

Se valoran los consumos reducidos como consecuencia directa implementacion de energias renovables en base a la
potencia o superficie instalada de energias renovables y lo que supondrian en cuanto a la mejora del rendimiento de
los consumos respecto a las fuentes de energia tradicional.

METODOLOGIA PRECIOS DE MERCADO TIPOLOGIA Mercado energético
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 4,9 PUNTOS MEDIA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 3 ACCIONES C4.3; C4.4; C5.1

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para valorar econdmicamente el impacto de la reduccion del costo de la energia debido a la instalacién de energias renovables
que mejoren el rendimiento de consumos respecto a los equipos, sistemas y fuentes de energia convencionales.

1. Estimar la reduccién esperada en el costo de la energia derivada de la implementacion de estas medidas. Se contempla una
reduccion de los consumos energéticos en parte dervado de una mejora de los rendimientos de consumo por la instalacién de
equipos mas eficientes v por otro lado, por utilizar fuentes de energia mads econdmicas que las habituales (energia eléctrica en vez
de energia térmica (p.ej. gas natural). Esto puede requerir andlisis de datos histéricos, proyecciones de los precios de la energia, u
estimaciones de reduccidn de energia debido a la eficiencia energética.

2. Determinar los precios de mercado energético aplicables, como el precio de la electricidad en el mercado mayorista o pool
eléctrico.

3. Calcular el ahorre econdmice multiplicando la reduccion estimada en el costo de enargia por el precio de mercado energético.
Se plantea realizar un calculo del total anual y realizar proyecciones a futuro para estimar los ahorros en un nimero de afios igual o
mayor a los plazos de amortizacién de la instalacién.

4. Considerar otros factores relevantes, como los costes asociados con la implementacidén de las medidas de eficiencia
energética, los beneficios adicionales, como la reduccion de emisiones de CO2 y los posibles incentivos fiscales o programas de
apoyo.

5. Evaluar el impacto econémico neto de las medidas de eficiencia energética al restar los costes asociados de los beneficios
econdmicos obtenidos.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA
- Potencia sustituida (KWh) por tecnologias mas, eficientes
AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Agencia Vasca de la Energia (EVE)

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial v Vivienda del Gobierno Vasco
- Agencias de desarrollo regional y econdmico en Euskadi.

- IHOBE

REFERENCIAS DE APOYO

Renewable energy valuation in the global energy transition (2022). KPMG
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&>‘5’ REDUCCION DE LOS NIVELES DE RUIDO

Se analizara el nivel de dB reducido como consecuenciadirecta de las actuaciones llevadas a cabo respecto al precio
del precio de las viviendas, aislando el valor del ruido sobre el preciototal de la vivienda.

METODOLOGIA PREFERENCIAS DECLARADAS TIPOLOGIA Precios Heddnicos
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 2,3 PUNTOS MUY BAJA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 2 ACCIONES C4.1;Ca3

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para calcular el impacto econdmico de la reduccion del ruido se recomienda utilizar el método de los Precios Heddnicos, ya que los
niveles de ruido presentan una relacidn més clara con los precios de las viviendas. Los pasos a seguir para su calculo:

1. Obtener datos de la zona de estudio o de una muestra significativa para establecer patrones. Se deben recopilar datos
sobre el precio de compraventa o alquiler de viviendas en el drea de interés, asi como informacion sobre las caracteristicas de las
viviendas y variables ambientales relevantes, incluyendo datos especificos sobre la reduccion del ruido.

2. Definir la variable ambiental relevante, en este caso es la mejora del nivel de ruido debido a las medidas aplicadas.

3. Identificar las caracteristicas de las viviendas que influyen en su precio, como ubicacién, tamafio, antigledad, calidad del
aire, entre otras. Estas variables explicativas se utilizarén en el andlisis de regresion.

4. Utilizar un modelo de regresion para relacionar el precio de las viviendas (variable enddgena) con las variables explicativas
(niveles de ruido), incluyendo las variables previamente mencionadas ademas del ruido. Esto permitira estimar el impacto
econdmico de la reduccion del ruido en el precio de las viviendas.

5. Evaluar los coeficientes calculados en el modelo de regresidn para determinar el impacto econdmico de la mejora del nivel de
ruido. Si el coeficiente asociado a la variable ambiental es estadisticamente significativo, indicara el valor que la ciudadania asigna
a esa mejora en el mercado de la vivienda.

6. Cuantificar el valor monetario de la reduccion del ruido. Utilizar los resultados obtenidos en el paso anterior para cuantificar
el valor monetario de la reduccion del ruido. Esto implica relacionar el coeficiente estimado con el numero de viviendas afectadas
para determinar el beneficio econdmico de las medidas aplicadas.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA
Identificar a la poblacién afectada.
Variables explicativas
Estimacion de los niveles de ruido antes y después de las medidas.
AGENTES DE INTERES
- Gobierno Wasco, Diputaciones y Ayuntamientos
- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco
CONSIDERACIONES

Este método se basa en precios y comportamientos reales, pero las considerables incertidumbres estadisticas y metodologicas
asociadas con este método no siempre se valoran por completo.

REFERENCIAS DE APOYO

1/ VALORACION ECONOMICA DEL RUIDO: UNA REVISION ANALITICA DE ESTUDIOS. Correa, F. et al. (2011). Sementre
econdmico.

2/ Valuing Environmental and Natural Resources: The Econometrics of Non-Market Valuation. McConell, K. et al. (2002)
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; REDUCCION DEL COSTE DE HOSPITALIZACIONES POR LA MEJORA DE
~ 9.9 LACALIDAD DEL AIRE

Se relacionan los datos de absorcién de contaminantes en base a la cobertura de arbdrea con los valores monetarios
de las estimaciones de los costes hospitalarios que causarian una determinada concentracién del contaminante, de al
meneosune de los seis principales contaminantes atmesféricos (CO, NO2, 03, S02, PM10, PM2,5).

METODOLOGIA COSTE EVITADO O INDUCIDO TIPOLOGIA Estimacién del dafio/coste evitado
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 4,1 PUNTOS BAJA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 1 ACCION C4.1

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para utilizar la metodologia de modelos de estimacion del dafio/coste evitado y cuantificar la reduccion en el coste de
hospitalizaciones debido a la mejora de la calidad del aire gracias a medidas tomadas, se deben seguir los siguientes pasos y
obtener la siguiente informacion:

Cuantificar la reduccion de concentraciones de contaminantes v la poblacion gue dejaria de estar afectada a concentraciones por
encima de los limites recomendados

1. Definir la escala del proyecto. Se debe establecer el periodo de tiempo v el drea geogréfica de estudio, definiendo el periodo
durante el cual se implementaron las medidas y el drea geografica donde se espera que estas medidas tengan impacto.

2. Obtener informacion sobre la calidad del aire, incluyendo datos histdricos antes y después de la implementacion de las
medidas. Esto puede incluir mediciones de conteminantes como particulas finas (PM2.5), didxido de nitrégeno (NO2), ozono (03),
entre otros, y calcular la poblacién expuesta/ afectada a valores que superan los limites establecidos,

3. Cuantificacién de la mejora ambiental. Se debe calcular la reduccién en la concentracion de contaminantes comparando los
niveles antes v después de la implementacidn de las medidas. Esto se puede realizar mediante estimaciones a través de la
aplicacion de modelos especificos (iTree; Envimet, InVest, Airmod, entre otros) o bien mediante referencias bibliogréficas.

4. Estimar la reduccion de hospitalizaciones. Se debe aplicar un modelo estadistico/ epidamiolégico para estimar la reduccién
en las hospitalizaciones y los costes asociados con la mejora de la caldad del aire, ajustando el modelo considerando factores
como la poblacion expuesta y la gravedad de la enfermedad.

Cuantificar el coste monetario de las hospitalizaciones asociadas a la exposicion de contaminantes atmosféricos vy ver la diferencia
con la exposicion de poblacion antes vy después de la medida

1. Identificar la disponibilidad geografica de los datos y recopilar los datos disponibles. Observar la representatvidad con el
érea definida v recopilar datos de hospitalizaciones relacionadas con problemas de calidad del aire durante el periodo de estudio

3. Estimar el costo pr dio de una h ién en el drea geografica de interés. También se pueden considerar otros
costes relacionados, como los costes de transporte, los costes de tiempo perdido en el trabajo y otros costes indirectos,

2. Aislar el nimero de hospitalizaciones para estimar el impacto que la reduccion de la concentracién de contaminantes tendria
en la tasa de hospitalizaciones y los cosles asociados.

4. Calcular el coste evitado. se calcula el costo evitado de las hospitalizaciones utiizando el modelo v los datos disponiblas,
comparando los costes antes y después de la implementacién de las medidas

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA
- Identificar a la poblacidn afectada.
- El costo actual de las hospitalizaciones relacionadas con la calidad del aire.

- Estimacion de la variable de produccion (concentraciones de contaminante atm.) o variable representativa de la accién con un
proxy (por ejemplo, superficie de ZVU aumentada con una estimacion de absorcién de contaminantes)

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Wasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Departamento de Salud del Gobierno Vasco

- Osakidetza (Servicio Vasco de Salud)

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco
- Centros de Investigacion y Tecnoldgicos (BC3, Tecnalia, otros)

CONSIDERACIONES

Es importante tener en cuenta que la metodologia exacta puede variar dependiendo de los recursos vy la disponibilidad de datos.
en el contexto especifico.

REFERENCIAS DE APOYO

1/ Developing estimates for the valuation of air pollution removal in ecosystem accounts. Jones, L. et al. (2019). UK Centre for
Ecology and Hydrology (CEH)

2/ Benefit Analysis of the 15t Spanish Air Pollution Control Programme on Health Impacts and Associated Externalities. Gamarra,
A (2021) Atmosphere.
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REDUCCION DE LAS HOSPITALIZACIONES POR ENFERMEDADES
TRANSMITIDAS POR VECTORES
Se utilizan estimaciones de la reduccidon de la transmisividad como variable de produccion con los valores monetarios

que utilizarian las estimaciones de los costes directos e indirectos que suponen las hospitalizaciones debido estas
enfermedades.

METODOLOGIA COSTE EVITADO O INDUCIDO TIPOLOGIA Estimacién del dafio/coste evitado
MAGNITUD DE BENEFICIO ECONOMICO 2 PUNTOS MUY BAJA
ACTUACIONES CON INCIDENCIA EN EL BENEFICIO 2 ACCIONES C4.1; c4.2

PROCEDIMIENTO DE CUANTIFICACION MONETARIA DEL BENEFICIO

Para este impacto es recomendable utilizar modelos de estimacidn del dafio/ coste evitado para cuantificar la reduccion en el coste
de hospitalizaciones por enfermedades transmitidas por vectores, y se podrian seguir los siguientes pasos:

Cuantificar la reduccidn de exposicion de la poblacidn a enfermedades fransmitidas por vectores:

1. Definir la escala del proyecto. Establecer el periodo de tiempo vy el drea geografica de estudio, definiendo el periodo durante el
cual se implementaron medidas para prevenir y controlar las enfermedades transmitidas por vectores y el drea geografica donde se
espera que estas medidas tengan impacto.

2. Obtener informacién epidemiologica sobre la incidencia y prevalencia de las enfermedades transmitidas por vectores en el
area de esludio, tanto antes como después de la implementacidn de las medidas. Esto puede incluir datos de vigilancia
epidemiologica y registros de casos.

3. Aplicar un modelo estadistico o epidemiolégico para estimar la reduccion en las hospitalizaciones y los costes asociados con
la prevencitn y control de las enfermedades transmitidas por vectores, ajustando el modelo considerando factores como la
poblacidn expuesta, la efectividad de las medidas v la gravedad de la enfermedad.

Cuantificar el coste monetario de las hospitalizaciones asociadas a la exposicidn & la poblacién a enfermedades transmitidas por
vectores yver la diferencia con la exposicion de poblacion antes y después de la medida

1. Recopilar datos sobre la utilizacion de senvicios de hospitalizacidn relacionados con las enfermedades transmitidas por
vectores durante el periodo de estudio, antes y después de la implementacidn de las medidas.

2. Determinar la relacion enlre los factores de riesgo y la transmision de las enfermedades transmitidas por vectores utilizando
estudios cientificos y modelos epidemioldgicos.

3. Obtener datos sobre los costes promedio de hospitalizacién y tratamiento de las enfermedades transmitidas por vectores,
incluyendo costes medicos directos y pudiendo incluir los indirectos, como la pérdida de productividad.

4. Calcular el costo evitado de las hospitalizaciones vy los costes asociados con las enfermedades transmitidas por vectores
utilizando el modelo v los datos disponibles, comparando los costes antes y después de la implementacion de las medidas.

INFORMACION NECESARIA PARA LA VALORACION ECONOMICA

- Identificar a la poblacién afectada.

- El costo actual de las hospitalizaciones relacionadas con las enfermedades transmitidas por vectores.
- Eshimacion de una variable representativa de la accion con un proxy.

AGENTES DE INTERES

- Gobierno Vasco, Diputaciones y Ayuntamientos

- Departamento de Salud del Gobierno Vasco

- Osakidetza (Servicio Vasco de Salud)

- Departamento de Medio Ambiente, Planificacion Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco
- Centros de Investigacidn y Tecnoldgicos (BC3, Tecnalia, otros)

CONSIDERACIONES

Es importante tener en cuenta que la metodologia exacta puede variar dependiendo de los recursos vy la disponibilidad de datos en
el contexto especifico.
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al. (2007). Tropical Medicine and International Health,

2/ Economic burden estimation associated with dengue and chikungunya in Gujarat, India. Kaur, J_ et al. (2022). Familiy Med Prim
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URBAMU DD.3.1 Initial Socio-Economic Analysis and Strategy to increase
socioeconomic impact / DD.3.2 Socio-Economic Impacts Report

7.2 Metodologia I-O

7.2.1 La matriz inversa de Leontief

Para calcular la matriz inversa de Leontief, una vez generada la aproximacion a la tabla
simétrica, se procede, en primer lugar, a obtener el output total de cada uno de los
sectores de actividad a través las ecuaciones lineales que la componen. En otras
palabras, el output total de cada uno de los sectores sera la suma de la demanda final
e intermedia.

ex=s, +. § f
: Y X=DI ©OF
tx,=s, +. 8, &

> —

Donde X sera la produccion total de cada uno de los sectores, DI = demanda intermedia
y DF = demanda final.

Como siguiente paso, y con el objetivo de obtener la matriz de coeficientes de Leontief,
se procede a dividir cada elemento de la tabla simétrica por la produccion total del sector

. . . . - _S
correspondiente, es decir, se obtienen los coeficientes técnicos & vy y al
i
introducirlos al modelo, la expresion matricial resultante es la siguiente:

®w 0w 00

Donde A = matriz de coeficientes técnicos, DF = vector columna de la demanda final y
X = vector columna del output total.

Cada elemento de la matriz de coeficientes técnicos indica la cantidad de producto del
sector j que necesita el sector i para producir una unidad. La suma de estos elementos
por columna indica el total de consumo intermedio que un sector requiere para producir
una unidad.

Finalmente, se obtiene la expresion final del modelo de Leontief despejando la X.
® "0O06 00

Siendo O 0 la matriz inversa de Leontief, donde cada elemento representa las
necesidades totales (directas e indirectas) de inputs del sector i para producir una unidad
del sector j.
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05

C

7.2.2 Los multiplicadores de Impacto

En este caso, los multiplicadores de impacto miden en cuanto aumentan las variables
macroecondmicas (produccion, PIB, empleo y recaudacion fiscal) por cada euro gastado
en un bien.

1 Multiplicador de produccién. A través del modelo de demanda, dada una

estructura productiva, es posible obtener una estimacion de los niveles de
produccion necesarios de cada rama para satisfacer una demanda final
determinada de forma exdgena. Se pueden obtener los requerimientos técnicos
de cada rama a partir de los coeficientes técnicos. En otras palabras, los
coeficientes de la matriz inversa de Leontief seran los multiplicadores de
produccién.

Multiplicador del PIB. Para la obtencion de los multiplicadores del PIB, en
primer lugar, se suman los valores del valor afiadido bruto (VAB) y los impuestos
netos sobre la produccién para cada uno de los sectores que posteriormente
seran divididos por la produccion total del sector correspondiente. Finalmente se
multiplican estos coeficientes por la matriz inversa de Leontief obteniendo los
multiplicadores del PIB.

Multiplicador Empleo. El multiplicador de empleo establece la cantidad de
puestos de trabajo que se mantienen de manera directa o indirecta para
satisfacer el incremento en la demanda final de un sector de actividad. Para su
obtencidn, en primer lugar, se realiza el cociente entre el nimero de empleos y
la produccion total del sector correspondiente y posteriormente se multiplica por
la matriz inversa de Leontief.

Multiplicador de la Recaudacién Fiscal. El multiplicador de recaudacion fiscal
mide el efecto total en los ingresos fiscales como resultado de un cambio en la
demanda final de bienes y servicios. Esto incluye tanto los impuestos directos
como los indirectos que se recaudan por la actividad econémica generada. Se
han incorporado también las cotizaciones sociales a la Seguridad Social. Para
obtener el multiplicador de recaudacion fiscal, se calcula la relacién entre la
recaudacion fiscal y la produccién para cada sector. Se ha utilizado un tipo medio
para la estimacion de la recaudacion de sueldos y salarios, asi como para la
estimacion del impuesto de sociedades sobre los excedentes netos de
explotacion.
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